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Icra dairelerinin is yiikiiniin énemli bir kismini, “abonelik sézlesmelerinden kaynaklanan para
alacaklarina iligkin takipler” olusturmaktadir. Bu takipler igin icra dairelerinde ¢ok sayida dosya
bulunmakta; 6deme emri tanzimi ve tebligi gibi ¢cok sayida islem yapilmaktadir. Hazirlanan Kanun
teklifiyle, abonelik sdzlesmelerinden kaynaklanan para alacaklarina iliskin takibin baglatilmasi ve haciz
asamasina kadar olan bolimiiniin; Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sistemi (UYAP) biinyesinde olusturulan
Merkezi Takip Sistemi (MTS) {izerinden yapilmasi1 amaglanmaktadir.

Kanun teklifi uyarinca, alacakli avukati tarafindan, giivenli elektronik imza kullanilmak suretiyle
abonelik sdzlesmesinden kaynaklanan para alacagina iliskin takip talebi doldurulacak; takibin dayanagi
olan belgelerin tarih ve numarasi ile alacagin son 6deme tarihi takip talebine islenecek; harg ve tebligat
giderleri sistem iizerinden Odenecektir. Bu islemlerin tamamlanmasindan sonra sistem {izerinden
tanzim edilecek 6deme emri; borglunun adresine en yakin PTT birimine elektronik ortamda iletilecek
ve ilgili PTT birimi tarafindan 11/2/1959 tarihli ve 7201 sayili Tebligat Kanunu uyarinca borgluya
teblig edilecektir. Tebligatin yapildigina iliskin evrak PTT tarafindan sisteme yiiklenecek ve evrak asl
alacakli avukatinin takip talebinde bildirdigi icra dairesine génderilecektir.
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Odeme yapacak olan borclu, giincel bor¢ miktarimi, sistemden kontrol ederek alacakliya ait ve
sistemle iliskilendirilmis hesap numarasia kolaylikla 6deyebilecektir. Borcun 6denmesi halinde takip
sona erecek ve dosya kapanacaktr. itiraz edecek olan borglu, itiraz dilekgesini herhangi bir icra dairesine
sunabilecegi gibi sistem iizerinden giivenli elektronik imza kullanarak da itirazda bulunabilecektir.
itiraz halinde alacakl, itirazin hiikiimden diisiiriilmesini 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili icra ve Iflas
Kanunu hiikiimlerine gore ilgili mahkemeden talep edebilecektir. Takibin kesinlesmesine ragmen
borcun 6denmemesi halinde, cebri icra iglemlerine yetkili icra dairesinde 2004 sayili Kanunun ilgili
hiikiimleri geregince devam edilebilecektir.

Teklifle, kanun kapsamindaki alacaklarin haciz sathasina kadar olan takip islemlerinin elektronik
ortamda yapilmasi zorunlulugu getirilmekle; icra dairelerinin ig yiikiiniin azaltilmast, takip iglemlerinin
daha az emek ve mesaiyle daha ucuz ve hizli bir sekilde yerine getirilmesi amaglanmaktadir.

Ote yandan 15 Mart 2018 tarihinde yiiriirliige giren 7101 sayilh Kanunla, 2004 sayili icra ve
Iflas Kanununun konkordatoya iliskin hiikiimleri revize edilmistir. Yaklasik sekiz aylik uygulamanin
takibi neticesinde ortaya ¢ikan bazi sorunlarin ¢oziimiine yonelik de diizenlemeler yapilmaktadir. Bu
kapsamda Teklifle konkordato talebine eklenecek belgeler arasindaki finansal analiz raporu, giivence
veren denetim raporu olarak degistirilmekte ve bu raporu hazirlayacak bagimsiz denetim kuruluslar
ile raporun standardi konusunda uygulamada yasanan sorunlar1 ¢dzecek mabhiyette diizenlemeler
yapilmaktadir. Yine uygulamada konkordato komiserinin gorevlendirilme metodundan kaynakli
sorunlarin ¢6zimii amaciyla ilgili maddelerde degisiklik ongdriilmektedir.

7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunuyla is¢i ve isveren uyusmazliklar1 bakimindan kabul edilen
ve 1 Ocak 2018 tarihinden bugiine kadar uygulanan “dava sarti olarak arabuluculuk” kurumunun
uygulamada sagladig basari ve fayda g6z 6niinde bulundurularak bu kurumun ticari uyugsmazliklara da
tesmil edilmesi yoniinde diizenlemeler yapilmaktadir.

MADDE GEREKCELERI
Madde 1- Maddeyle, Kanunun amaci diizenlenmektedir.

Madde 2- Maddeyle, Kanunun kapsami diizenlenmektedir. Kanunun kapsamina, abonelik
sozlesmelerinden kaynaklanan para alacaklart ile bu sézlesmelerin ifas1 amactyla tiiketiciye sunulup
bedeli faturaya yansitilan mal veya hizmetten kaynaklanan ve avukatla takip edilen para alacaklart
girmektedir. Yapilan diizenleme uyarinca, abonelik soézlesmelerinden ve bu sdzlesmelerin ifasi
amactyla tiiketiciye bedeli mukabilinde verilip karsilig1 faturaya yansitilan para alacaklari, ancak
avukat marifetiyle takip ediliyorsa bu Kanunda gdsterilen usulle takip edilebilecektir.

Belirtelim ki, alacak tiirii itibariyle bu Kanun kapsamina girmekle birlikte avukat marifetiyle takip
edilmeyen alacaklarin, 2004 sayili Kanun hiikiimlerine gore takibi miimkiindiir. Bir bagka anlatimla,
bir icra takibinin bu Kanunda diizenlenen usulle baglatilip yiiriitiilebilmesi i¢in; alacagn, tiir itibariyle
maddede tanimlanan para alacaklarindan olmasi ve ayrica bu alacagin avukat marifetiyle takip edilmesi
gerekmektedir.

Madde 3- Kanunla getirilen usulle takibin yapilabilmesi amaciyla UYAP biinyesinde Merkezi
Takip Sistemi adiyla yeni bir sistem olusturulmaktadir. Sistem sayesinde, takipler elektronik ortamda
baslatilacak ve yiiriitiilecektir. Bu sekilde icra dairelerinin is yiikiiniin azaltilmasi, bu Kanun kapsamina
giren takiplerin daha az emek ve mesai sarfiyla daha hizli ve ekonomik bir sekilde yerine getirilmesi
saglanacaktir.
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Madde 4- Maddeyle, elektronik ortamda diizenlenecek takip talebinde bulunmasi gereken
hususlar ayrintili bir sekilde diizenlenmektedir. Alacaklinin veya avukatinin, sistemle iligkilendirmis
hesap numarasini takip talebine yazmasi zorunlu hale getirilerek, bu sekilde bor¢lunun icra dairesine
gitmeden, sistem iizerinden hesaplanan gilincel bor¢ miktarini, bu hesap numarasina 6demek suretiyle
borcundan kurtulmasi imkani getirilmektedir. Ayrica takibin dayanagi olan belgelerin tarih ve numarasi
ile alacagin son ddeme tarihi takip talebine islenmek zorunda oldugundan alacag: tevsik eden fatura
veya benzeri belgelerin sisteme yiiklenmesi 6ngoriilmemistir. Ote yandan takip talebinde bulunmast
gereken zorunlu unsurlar sisteme yiiklenmedikge 6deme emri olusturulamayacaktir.

Madde 5- Maddeyle, 6deme emrinde bulunmasi gereken hususlar ayrintili olarak diizenlenmektedir.
Odeme emrinin tebligi iizerine bor¢lunun ddemeyi ya da itirazin1 ne sekilde yapacag hiikme
baglanmaktadir. Yapilan diizenlemeyle, bu Kanun uyarinca baslatilan icra takiplerinde, Merkezi Takip
Sistemi harcinin alinmasi, buna karsilik icraya bagvurma harci ile tahsil harcinin alinmamasi hiikme
baglanmaktadir. Bunun i¢in Teklifle, 2/7/1964 tarihli ve 492 sayili Harglar Kanununa 29/A maddesi
eklenmekte ve bu madde geregince “Merkezi Takip Sistemi harc1” ihdas edilmektedir. Merkezi Takip
Numarasi alan 6deme emri ile teblig mazbatali kapali zarfa iliskin bilgilerin sistem tizerinden ilgili
PTT birimine iletilmesi diizenlenmektedir. ilgili PTT birimi bor¢lunun adresine en yakin PTT subesi
olacaktir.

Madde 6- Maddeyle, 6deme emrinin tebligi ve borcun 6denmesi hali diizenlenmektedir. Takip
konusu borg ile takip har¢ ve masraflari, deme emrinde belirtilen hesap numarasina bor¢lu tarafindan
ddendiginde, sistem iizerinden agilan icra takibi sona erecektir. Ancak 30/6/1934 tarihli 2548 sayili1 Ceza
Evleriyle Mahkeme Binalar1 Insas1 Karsiligi Olarak Alinacak Harglar ve Mahkumlara Odettirilecek
Yiyecek Bedelleri Hakkinda Kanun uyarinca alacaklidan alinmasi gereken har¢ miktar1 ayrilacak ve
alacakli hesabina aktarilacaktir.

Merkezi Takip Sistemi ilizerinden yapilan icra takiplerinde, bor¢lunun adresinin kolluk marifetiyle
veyadiger yontemlerle arastirilmast miimkiin olmadigi gibi borgluya ilanen tebligat da yapilamayacaktir.
Alacaklinin takip talebinde bildirdigi ya da siire¢ i¢inde bildirilen veya 6grenilen yeni adrese tebligatin
yapilamamasi durumunda varsa bor¢lunun adres kayit sisteminde yer alan adresine tebligat yapilacak;
bu yontemle de tebligatin yapilamamasi halinde takibe devam etmek isteyen alacakli, 2004 sayili
Kanun hiikiimleri ¢ergevesinde icra dairesine basvurabilecektir. Ozetle borgluya tebligat yapilamamasi
veya bor¢lunun yerlesim yeri adresinin yurtdiginda bulundugunun anlagilmasi halinde alacakli, harglart
ikmal ederek icra dairesinden takibe devam edilmesini talep edebilecek ve bu kapsamda dogrudan
adres tahkiki isteyebilecektir. Icra dairesinin arastirmasi sonucunda bor¢lunun yeni bir adresi tespit
edilirse bu adrese 2004 sayili Kanunun ilgili hiikkiimleri uyarinca 6deme emri ¢ikarilabilecektir. Bu
asamada genel hiikiimler uyarinca ilanen tebligat yontemine gidilmesi de miimkiindiir. Bu durumda
Merkezi Takip Sistemi iizerinden agilan dosya kapatilacaktir.

Harcin ikmal edilmesinden maksat, 492 sayili Harglar Kanunu hiikiimlerine gore ilamsiz icra
takibine baslarken alinmasi gereken hargtan Merkezi Takip Sistemi harcinin mahsubu sonrasinda kalan
bakiye harcin yatirilmasidir.

Tebligat Kanununun 7/a maddesi uyarinca, zorunlu elektronik tebligata tabi olanlar bakimindan
tebligat daha kolay ve hizli bir sekilde elektronik ortamda yapilacak ve buna iliskin kayitlar Merkezi
Takip Numarasi esas alinarak sistemde muhafaza edilecektir.

Madde 7- Maddeyle, 6deme emrine itiraz usulii diizenlenmektedir. Buna gore borglu, herhangi
bir icra dairesine basvurarak, 6deme emrine itiraz edebilecektir. Itiraz evraki en geg iki is giinii iginde
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sisteme yliklenecek ve evrak asli alacakliin takip talebinde bildirdigi icra dairesine gonderilecektir.
Borclu, giivenli elektronik imza kullanarak sistem {izerinden de itirazda bulunabilecektir. Itiraz iizerine
duran takibe, 2004 sayili Kanunun ilamsiz icra takibine itirazin hiikiimden diisiiriilmesine iligkin
diizenlemeleri uyarinca itirazin giderilmesinden sonra devam edilebilecektir.

Sadece yetkiye itiraz edilmesi halinde alacakli avukati, yetki itirazinda gosterilen icra dairesinde
haciz islemlerini baslatabilecektir. Takip talebinde belirtilen icra dairesinde haciz islemlerinin
baslatilabilmesi i¢in bu dairenin bagli bulundugu mahkemede yetki itirazinin kaldirilmas: gerekmektedir.
Mahkeme, yetki itirazin1 dosya lizerinden inceleyip kesin olarak karara baglayacaktir. Mahkemenin
yetkili gordiigii icra dairesinde haciz igslemlerinin baslatilabilmesi i¢in yeniden 6deme emri tebligi
gerekmeyecektir.

Bu tiir takiplerde, haciz asamasina kadar olan islemlerin Merkezi Takip Sistemi lizerinden, bir baska
ifadeyle tek bir merkezden yapilacagi dikkate alindiginda yetki kuralinin, yapilan islemler bakimindan
herhangi bir etkisinin bulunmadig: agiktir. Borgluya yetki itirazinda bulunma hakki verilmesi, takibin
kesinlesmesinden sonra yapilacak cebri icra islemlerinin yiiriitiilecegi yer icra dairesi bakimindan 6nem
arz etmektedir.

Madde 8- Maddeyle, 6deme emrine itiraz edilmemesi veya itirazin hiikkiimden disiiriilmesi hali
diizenlenmektedir. Odeme emrine itiraz edilmemesi veya itirazin hiikiimden diisiiriilmesine ragmen
borcun 6denmemesi halinde alacaklinin talebi iizerine 2004 sayili Kanunun ilgili hitkiimleri uyarinca
cebri icraya devam olunacak, bir bagka ifadeyle haciz asamasina gegilecektir. Alacakli cebri icraya
devam olunmasini talep ettiginde, icra midiiri. Merkezi Takip Sistemindeki kayitlar1 esas alarak;
alacagin bu Kanun kapsaminda bulundugunu, 6deme emrinin teblig edildigini, takibe itiraz edilmedigini
veya itirazin hiikkiimden disiirildiigiinii ve borcun 6denmedigini tespit ederse cebri icra islemlerine
devam edecektir. Bu sartlardan herhangi birinin gergeklesmedigini tespit eden icra miidiirii, gerekgesini
belirterek haciz talebini reddedecektir. Verilen kararlara kars: sikayet yolu agik olacaktir. Yukarida
bahsedilen sartlarin ger¢eklesmesi durumunda alacakli avukati dilerse haciz talebinde bulunmaksizin
UYAP iizerinden, bu sisteme entegre bilisim sistemleri vasitasiyla bor¢lunun mal, hak veya alacaginin
olup olmadigmnt sorgulayabilecektir. Sorgulama sonunda sistem mal, hak veya alacagin mahiyeti ve
detay1 hakkinda bilgi vermeyecek sadece mal, hak veya alacagin genel olarak olup olmadigi konusunda
bilgi verebilecektir. Bor¢clunun mal, hak veya alacaginin varligmin tespiti halinde UYAP {izerinden
haciz talep edilebilecektir.

Ayrica 6deme emrinin tebligi tarihinden itibaren bir yil ig¢inde haciz talep edilmezse takip
diisecektir. Itirazin hiikiimden diisiiriilmesi halinde davanin agildig1 tarihten hiikmiin kesinlesmesine
kadar gecen siire hesaba katilmayacaktir.

Madde 9- Maddeyle, bu Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde 2004 sayili Kanunun ilgili
hiikiimlerinin uygulanmasi hitkme baglanmaktadir.

Gegici Madde 1- Maddeyle, gegis hilkmii diizenlenmektedir. Buna gére bu Kanunun abonelik
sozlesmesinden kaynaklanan para alacaklarinin takibine iligkin hiikiimlerinin, Kanunun yiiriirlige
girdigi tarihte derdest olan takipler hakkinda uygulanmayacagi, bu takiplere acildiklar1 tarihte
yiirtirlikte bulunan hiikiimlerin uygulanacag: belirtilmektedir.

Madde 10- Maddeyle, Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sistemi iizerinden bu sisteme entegre bilisim
sistemleri vasitastyla bor¢lunun mal, hak veya alacagim elli kurus karsiliinda sorgulanabilecegi
hiikme baglanmaktadir. Bu miktarin pesin olarak tahsil edilmesi ve her yil yeniden degerleme oraninda
artirtlmasi1 ongoriilmektedir. Maddede ayrica Adalet Bakanliginin bu miktar artirma ve azaltmaya, giin
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ve dosya esasli olmak {izere belirli sayidaki sorgulamay1 da iicretten istisna tutmaya yetkili oldugu
belirtilmektedir. Genel yonetim kapsamindaki kamu idarelerinden bu {icretin alinmayacagi ayrica
alacaklinin bir giin i¢inde ayni dosya iizerinden bir kez yapacagi sorgudan da iicret alinmayacagi
hiikme baglanmaktadir. Boylece, elektronik ortamda robot yazilimlar da kullanilarak bir giin i¢inde,
ayn1 dosyada ve ayni konuda asir1 sayida sorgulama talebinde bulunularak sistemin tikanmasina,
talep hakkinda karar vermek zorunda olan icra dairesinin is yiikiiniin gereksiz bir sekilde artmasina
ve sonucta sunulan hizmetin aksamasina neden olan, takip hukukuna iliskin bir hakki korumaktan da
uzak olan taleplerin 6niine gecilmesi ve hizmetin asir1 sorgulamadan kaynakli donma, yavaslama veya
aksama yaganmaksizin daha kaliteli bir sekilde sunulmasi amaglanmaktadir.

Madde 11- Maddeyle, takibin kesinlesmesi iizerine haciz talep edilmeksizin bor¢lunun UYAP
iizerinden mal, hak ve alacaklarinin sorgulanabilmesi imkani getirilmektedir. Burada alacakli
ve bor¢lunun menfaatlerinin dengelenmesine ve bor¢lunun kisisel verilerinin korunmasina 6zen
gosterilmektedir. Oncelikle hakkindaki takip kesinlesmeyen borglu hakkinda bu sorgulama
yapilamayacaktir. Ote yandan sorgulama yetkisinin kotii niyetli olarak kullanilmasinin nlenmesi
amaciyla, yapilan sorgulamalarda bor¢lunun mal, hak ve alacaklarinin mahiyeti ve detay1 hakkinda
bilgi verilmemesi hiikme baglanmaktadir. Sistem tarafindan verilecek genel bilgi bor¢lunun mal, hak
veya alacagmin varligr yoniinde olursa alacaklinin yine sistem {izerinden haciz talep etme yetkisi de
vurgulanmaktadir.

Madde 12- Maddeyle, borg¢lunun figiincii sahista bulunan mallar ile alacaklarmin haczini
diizenleyen 2004 sayili Kanunun 89 uncu maddesine fikra eklenmektedir. Eklenen fikrayla, haciz
ihbarnamesinin bildirimi, bu ihbarnameye verilecek cevaplar ve ihbarnameye bagl diger islemlerin
elektronik ortamda da yapilabilmesine imkan taninmaktadir.

Madde 13- Maddeyle, konkordato basvurusunda ibraz edilmesi gereken, bagimsiz denetim
kuruluglarinca hazirlanacak olan rapora iligkin esaslar yeniden belirlenmektedir.

Oncelikle, raporu verecek denetim kuruluslari daraltilmakta ve “kamu yararim ilgilendiren
kuruluslarin  denetimi igin yetkilendirilen bagimsiz denetim kuruluslarmin rapor hazirlamasi
ongoriilmektedir. Ayrica raporun niteligi degistirilmekte ve finansal analiz raporundan makul giivence
veren denetim raporuna doniilmektedir. Yine denetimin standardi netlestirilmekte ve raporun Tiirkiye
Denetim Standartlarina gére hazirlanmasi sart kosulmaktadir. Buna gére Kamu Gozetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlart Kurumunca kamu yararini ilgilendiren kuruluglarin denetimi igin yetkilendirilen
bagimsiz denetim kurulusu tarafindan Tiirkiye Denetim Standartlarina goére yapilacak denetim
kapsaminda hazirlanan ve konkordato 6n projesinde yer alan teklifin ger¢eklesecegi hususunda makul
giivence veren denetim raporu ile dayanaklari konkordato bagvurusu sirasinda mahkemeye sunulacaktir.
Boylece konkordato talep eden bor¢lu hakkinda gecici miihlet karari verilmesi, bor¢lunun mali durumunu
net bir sekilde ortaya koyan ve konkordato 6n projesinde yer alan teklifin ger¢eklesecegi hususunda
makul giivence veren denetim raporuna dayanacaktir. Yapilan degisiklik, borglu ve alacaklinin menfaat
dengesinin daha iyi bir sekilde korunmasina katki saglayacaktir.

Maddeye ilave edilen fikrayla, denetim raporunu hazirlayacak denetim kuruluslarinin faaliyetleri,
bu kuruluslarin hak ve yiikiimliiliikleri, hazirlanan raporlarin ilgili kurum tarafindan incelenmesi ve
denetlenmesi, bu raporlar sebebiyle denetim kuruluslarinin idari ve hukuki sorumluluklar ile diger
hususlar hakkinda 660 sayili Kanun Hiikkmiinde Kararname hiikiimlerinin uygulanmasi hiikme
baglanmaktadir. Boylece konkordato 6n projesinde yer alan teklifin ger¢eklesecegi hususunda makul
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giivence veren denetim raporlarini hazirlayanlarin caligma sekli, denetimleri ve sorumluluklar agik¢a
diizenlenmekte ve bu ¢ercevede hazirlanacak raporla, konkordato talep edenin gercek mali durumunun
mahkeme huzuruna taginmasi saglanmaktadir.

Eklenen son fikrayla, maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslarin yonetmelikte diizenlenecegi
belirtilmektedir.

Madde 14- Maddeyle, ti¢ komiser gorevlendirilmesi halinde bunlardan birinin Kamu Gézetimi,
Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu tarafindan yetkilendirilmis ve sorumlu denet¢i olarak
onaylanmis bagimsiz denetgiler arasindan segilmesine iligkin zorunluluk getirilmektedir. Mahkemenin
bulundugu ilin miilki siirlart iginde faaliyet gosteren bu nitelikte bir bagimsiz denet¢i bulunmuyorsa
bu zorunluluk da s6z konusu olmayacaktir.

Madde 15- Maddenin besinci ve altinci fikralarinda yapilan degisikliklerle, konkordato
komiserinin se¢imi, nitelikleri ve egitimi ile ilgili diizenleme yapilmaktadir.

Besinci fikrada yapilan degisiklikle, komiser olarak gorevlendirilmek icin ydnetmelikte
belirlenecek egitimin alinmasi ve bilirkisilik bolge kurullar tarafindan olusturulan komiser listesine
kayitli olunmast zorunlu hale getirilmektedir. Ayrica listede gorevlendirilecek komiser bulunmamasi
halinde liste disindan da gorevlendirme yapilabilecek ve bu durum bélge kuruluna bildirilecektir.
Teklifle, ti¢ komiser gorevlendirilmesi durumunda bunlardan birinin Kamu Gozetimi, Muhasebe
ve Denetim Standartlar1 Kurumu tarafindan yetkilendirilmis ve sorumlu denet¢i olarak onaylanmig
bagimiz denet¢i olmasi zorunlulugu getirilmektedir. Bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in komiserlik
yapacak bagimsiz denetgilere iliskin listelerin, Kamu Go6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart
Kurumunca bilirkisilik bélge kurullarina bildirilmesi éngdriilmektedir.

Altinc1 fikrayla, konkordato komiserinin nitelikleri, egitimi, egitim verecek kurumlar ve egitimden
muaf tutulacak kisiler ile komiserlige iliskin diger hususlarin yonetmelikte diizenlenecegi hiikme
baglanmaktadir.

Konkordato kurumunun saglikli, etkin ve verimli bir sekilde isleyebilmesi, komiserlerin yetkinligi
ile dogrudan ilgilidir. Diizenlemeyle, komiserlerin yetkinliginin artirilmast amaglanmaktadir.

Madde 16- Maddeyle, kesin miihletin kaldirilmasi, konkordato talebinin reddedilmesi ve iflasa
tabi olan borglu bakimindan iflasa, iflasa tabi olmayan bor¢lu bakimindan da talebin reddine karar
verilmesine iliskin hallere, bor¢lunun alacaklilari zarara ugratma amaciyla hareket etmesi durumu da
eklenmektedir. Atif sebebiyle bu hiikiim gegici miihlet icinde de uygulanabilecektir.

Madde 17- Maddeyle, gecis hiikmii diizenlenmektedir.
Madde 18- Maddeyle, 492 sayili Har¢lar Kanununa “Merkezi Takip Sistemi” harcina iligkin

diizenleme eklenmekte ve Merkezi Takip Sistemi lizerinden yapilan takipler bakimindan tek bir harg
alinmak suretiyle harg tahsili basitlestirilmektedir.

Madde 19- Maddeyle, 492 sayili Kanuna eklenen Merkezi Takip Sistemi harcina iligkin hitkmiin
bir sonucu olarak (1) sayili Tarifede de diizenleme yapilmaktadir.

Madde 20-Maddeyle, 6102 say1l1 Tiirk Ticaret Kanununun 4 iincti maddesinde belirtilen davalardan,
konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce
arabulucuya basvurma zorunlulugu getirilerek bu uyusmazliklarin temelinden, ¢ok daha kisa siire
icinde, daha az masrafla ve taraflarin iradelerine uygun bir sekilde ¢oziilmesi amaglanmaktadir.

Madde 21- Maddeyle gecis hiikkmii diizenlenmektedir.
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Madde 22- Maddeyle, 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununa Teklifle
eklenen “Dava Sart1 Olarak Arabuluculuk™ baglikli Besinci Boliime ve bu boliimdeki 18/A maddesine
uyum saglanmaktadir.

Madde 23- Maddeyle, 6325 sayili Kanunda dava sarti olarak arabuluculuga iliskin genel nitelikli
diizenlenmeler yapilmaktadir.

Dava sarti olarak arabuluculuk kurumu hukukumuza ilk defa 7036 sayili Is Mahkemeleri
Kanunuyla girmistir. 7036 sayili Kanunun arabuluculuga iliskin hiikiimlerinin 1/1/2018 tarihinde
ylrlirlige girmesinden sonra is uyusmazliklarinin ¢dziimiinde sagladigi basar1 nazara alinarak diger
uyusmazliklarda da bu yontemin uygulanmasinin fayda saglayacagi, uygulama ve 6gretide dile getirilir
olmustur. Bu kapsamda ilgili kanunlarda dava sarti olarak arabuluculugun kabul edilmesi halinde
arabuluculuk siirecine uygulanacak temel hiikiimlerin 6325 sayili Kanunda diizenlenmesi uygun
bulunmaktadir. Bu diizenlemenin dogal sonucu olarak ilgili kanunlarda sadece uyusmazligin dava
sart1 olarak arabuluculuga tabi olduguna iliskin diizenleme yeterli olacaktir. Sayet ilgili kanun dava
sart1 olarak arabuluculuga iligkin 6zel diizenlemeler getirirse bu 6zel diizenlemelerin uygulanacagi da
izahtan varestedir.

6325 sayili Kanuna, maddeyle ilave edilen 18/A maddesi diizenlenirken yaklasik 1 yildir basarili
bir sekilde uygulanan 7036 sayili Kanunun 3 iincii maddesindeki diizenleme esas alinmaktadir. Ancak
kapsamin genisleyecek olmasi dikkate alinarak dava agilmadan 6nce ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz
karar1 alinmast durumu ile 6zel kanunlarda tahkim veya baska bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoluna
basvurma zorunlulugunun bulunmasi hali 6zel olarak diizenlenmektedir.

Madde 24- Maddeyle, bilirkisilik bolge kurullarinin personelinin bélge adliye mahkemesi adalet
komisyonu tarafindan degil Adalet Bakanlig1 tarafindan gorevlendirilmesi hilkme baglanmaktadir.

Madde 25- Maddeyle, bilirkisilige basvuru sekline iligkin usul ve esaslarin Bakanlik¢a
belirlenecegine iliskin diizenleme yapilmakta, yine bagvuruya iligskin usulde de degisiklik yapilarak
yazili bagvuru sekli kaldirilmaktadir.

Madde 26- Yiiriirlik maddesidir.
Madde 27- Yiriitme maddesidir.
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Adalet Komisyonu Raporu

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Adalet Komisyonu 19/11/2018
Esas No: 2/1286
Karar No: 3

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

“Afyonkarahisar Milletvekili Ali Ozkaya ve 5 Milletvekilinin; Abonelik Sézlesmesinden
Kaynaklanan Para Alacaklarma Iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun Teklifi (2/1286)”
13/11/2018 tarihinde esas komisyon olarak Komisyonumuza havale edilmistir. Teklif, Adalet Komisyonu
Bagkan1 Kastamonu Milletvekili Hakki Koylii bagkanliginda Komisyonumuzun 15/11/2018 tarihli
toplantisinda Teklif sahipleri ile Adalet Bakanlig1 Bakan Yardimecist Hilmi Bilgin ve Adalet Bakanligi,
Hazine ve Maliye Bakanlig1, Ticaret Bakanligi, Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu, Posta ve Telgraf
Teskilatt Anonim Sirketi, Tiirkiye Barolar Birligi, Tiirkiye Bankalar Birligi, Tiirkiye Katilim Bankalart
Birligi, Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi, Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli
Mali Miisavirler Odalar1 Birligi, Turkcell, Vodafone temsilcileri ile Hacettepe Universitesi 6gretim iiyesi

Alper Bulur’un katilimlariyla goriistilmiistiir.

Goriismelerin tamami tutanaga baglanmustir. Ictiiziigiin 45’inci maddesi uyarinca Genel Kurul
calismalarinda Komisyonumuzu temsil etmek iizere Balikesir Milletvekili Belgin Uygur, Giresun
Milletvekili Sabri Oztiirk, izmir Milletvekili Mahmut Atilla Kaya ile Samsun Milletvekili Orhan Kircal

0zel sozcii secilmislerdir.
Miizakereler esnasinda Teklife iliskin genel olarak agagidaki elestiriler dile getirilmistir:

Kanun Teklifi, basligina bakildiginda abonelik sdzlesmelerinden kaynaklanan para alacaklarmna
iliskin takibin baslatilmasi usuliine iligkin bir kod kanun oldugu izlenimi vermekteyse de, gergekte
arabuluculuk ve diger bir¢ok mevzuatta degisiklik 6ngoren bir torba yasa diizenlemesidir ve bu yontem
acik¢a kanun yapim teknigine aykirilik teskil etmektedir. Diger yandan toplumun genis kesimini
ilgilendiren diizenlemeye iliskin tiim paydaslarin goriislerinin alinmasina ve yeterli siire incelenmesine

imkan taninmamasi diizenleme kalitesi bakimindan ciddi bir eksikliktir.

fcra dairelerindeki is yiikii ve konkordato miiessesesi ile ilgili olarak yasanan sorunlarin temel
kaynaginin ekonomik problemler oldugu goz ard1 edilerek, problemlerin 6ziine inmeden sunulan gegici
¢6zliim Onerileri, gegmiste oldugu gibi bugiin de sorunlara kalici ¢oziimler getirmeyecektir.

Birbirinden farki olmayan alacak tiirleri bakimindan ayrima gidilerek bazi alacak tiirleri bakimindan
ilamsiz takipleri farkli yontem ve har¢ rejimine tabi tutmak, diger yandan ayni tiir alacaklarda dahi
farklilasmaya giderek higbir konuda vekil ile temsil zorunlulugu bulunmamasina ragmen, getirilen
imtiyazlardan yararlanmay: vekil ile temsil sartina baglamak, acikga esitlik ilkesine aykirilik
olusturmaktadir. Eger abonelik sézlesmelerine iliskin takiplerin haciz agamasina kadar Merkezi Takip
Sistemi aracilifiyla yapilmasi icra dairelerinin is yikiinii azaltacak ve belli kolayliklar saglayacaksa,
diger alacak tiirleri de bu kapsama dahil edilmelidir.
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Odeme emirlerinin kanunen yetkili bir makamin hukukilik denetiminden gecmeden bir sistem
marifetiyle seklen kesinlesmesi, tiiketicilerin haksiz icra takipleriyle karsilasmasina neden olacaktir.
Ote yandan Ulusal Yargi Ag Bilisim Sistemine entegre bilisim sistemleri vasitastyla borglunun mal,
hak veya alacaklarinin sorgulanabilecegine iliskin diizenleme, kisisel verilerin gizliligini ve giivenligini

ortadan kaldirarak ilamsiz takip yapan herkese kisisel verilerin agilmasi sonucunu ortaya ¢ikaracaktir.

Merkezi Takip Sistemi {izerinden yapilacak takiplerde, takip konusu belgenin dayanagi borgluya
teblig edilmelidir. Aksi takdirde, giiniimiizde tiiketicilerin ¢ok sayida fatura ile kars: karsiya oldugu
bir ortamda, tiiketicilerin sadece belge tarihi ve numarasiyla borcun varligi konusunda bilgi sahibi
olamayacaklarindan, uygulamada inkar tazminatlariyla karsi karsiya kalacaklardir.

Ticari uyusmazliklarin mahiyeti dikkate alindiginda, ileride hak kayiplarinin yasanmamasi
icin alternatif ¢dziim yontemlerini zorunlu kilarken daha ihtiyatli olunmasi gerekir. Bilhassa meblag
bakimindan yiiksek ve 6zel ihtisas isteyen ticari uyusmazliklarda, vekil ile temsil zorunlulugu da olmadan
arabulucuya bagvurulmasiin sart kogulmasi, ihtilaflarin daha karmagik hale gelmesine yol agabilecek
ve ¢oziimiinii geciktirecektir. Kaldi ki zaten ticari uyusmazliklar igin tahkim yolu da mevcuttur. Ozii
itibariyla irade serbestisine dayali bir alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemi olan arabuluculugun ticari
davalar icin dava sart1 olarak zorunlu héle getirilmesi, is uyusmazliklarindaki tecriibe de géz 6niinde
bulunduruldugunda, hak arama 6zgiirliigii ve ticari yasam bakimindan olumsuz neticeleri beraberinde
getirecektir. Bu noktada alternatif ¢dziim yontemlerinden birisi olarak Avukatlik Kanununun 35/A
maddesinde yer alan uzlagtirma kurumu, taraf vekilleri tarafindan siirecin yonetilmesi nedeniyle daha
saglikli bir yontem olacaktir.

Diizenleme ile Sermaye Piyasast Kurulunun bagimsiz denetim kurulusu belirleme yetkisinin
kaldirilarak konkordato 6n projesine dayanak teskil edecek denetim raporlarini hazirlayacak olan
kuruluslarin sadece Kamu Go6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumunca belirlenmesine
yonelik diizenleme, Sermaye Piyasasi Kurulunun sermaye piyasalarmin giivenilir islemesinden ve

yatirimcilarin hak ve menfaatlerinin korunmasindan sorumlu oldugu dikkate alindiginda yerinde degildir.

Finansal analiz raporundan denetim raporuna gegis yerinde olsa da Kamu Gozetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlart Kurumunca kamu yararini ilgilendiren kuruluslarin denetimi igin yetkilendirilen
bagimsiz denetim kuruluslarinin ¢ok az sayida ilde bulunmasi nedeniyle gelecekte Teklifle getirilen
diizenleme, denetim miiessesesinin belli kuruluglarin tekeline girmesine neden olacaktir. Bu nedenle,
ayni denetim kosullarina tabi bagimsiz denetim kuruluslar1 bakimindan mevcut olan denetim yetkilerinde
bir daraltmaya gidilmemelidir.

Teklifin lehinde ise genel itibartyla asagidaki goriisler ifade edilmistir:

Niifus artis1 ve ekonomik bilylime, icra dairelerine is sayisinda artig seklinde yansimis, bu durum
gerek fiziki gerekse de elektronik alt yapida yapilan birgok iyilestirmelere ragmen sikayetlere ve icra
dairelerinde olumsuz goriintiilere neden olmustur. Icra dairelerindeki is yiikiiniin 6nemli bir kismini
ise abonelik sozlesmelerinden kaynaklanan takipler olugturmaktadir. Getirilen diizenlemeyle abonelik
sozlesmelerinden kaynaklanan para alacaklarmna iliskin ilamsiz icra takipleri, icra dairesine gelinmesine
gerek duyulmadan, olusturulacak olan Merkezi Takip Sistemi araciligiyla elektronik ortamda yapilacaktir.
Sonugta, getirilen elektronik takip usulii sayesinde icra dairelerine gitmeye gerek kalmaksizin islemler
basit ve hizli bir sekilde yapilacak, kamu giderleri ve ddenmesi gereken har¢ kalemleri azalacak,
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0deme emrinin hazirlanmasi, tebligatinin yapilmast ve dosyalarin muhafazasi gibi ¢ok sayida islem
icra dairelerinde yapilmayacak, neticesinde icra dairelerinde olusan olumsuz gériintiiler nemli oranda
ortadan kalkacaktir. Dolayisiyla diizenleme, toplumun biiylik kesimini ilgilendiren bir alanda tim

taraflar i¢in bir¢ok kolaylig1 biinyesinde barindirmaktadir.

Alacakli, ancak takip kesinlestikten sonra Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sistemi iizerinden bor¢lunun
mal, hak veya alacaginin olup olmadigini sorgulayabilecektir. Taninan bu hakkin kétiiye kullanilmamasi
ve kisisel verilerin korunmasi igin sorgulama sonucunda borglunun malvarligimin detay1 hakkinda bilgi
verilmeyecek, verilen bilgi sadece mal, hak veya alacagin olup olmadigiyla sinirli olacaktir. Dolayisiyla
iddia edildigi gibi kisisel verilerin herkese agilmasi veya gizliliginin ihlal edilmesi gibi bir durum sz
konusu degildir.

Merkezi Takip Sistemi araciligiyla diizenlenecek olan takip talebinde takibin dayanagini olusturan
belgelerin tarih ve sayist ile alacagin son 6deme tarihine yer verilecek, bilgilerin herhangi birinin sisteme
girilmemesi durumunda 6deme emrinin olusturulmast miimkiin olmayacaktir. Kald1 ki, zaten alacaga
dayanak teskil eden belge, bor¢luda 6ncesinden bulunmaktadir. Odeme emri teblig edilirken borca
iliskin bilgilerin yaninda borglunun takibin dayanagi olan belgenin aslin1 da gorebilecegi bir internet
adresi linki de yer alacaktir. Diger yandan ilamsiz takiplere belge ekleme zorunlulugu olmadigt gibi

borg¢lunun da her zaman 6deme emrine itiraz etme hakki bulunmaktadir.

Arabuluculugun dava sart1 olarak ilk kez uygulandig1 is uyusmazliklarinda, arabulucuya giden
uyusmazliklarin yaridan fazlasi arabuluculuk safhasinda neticelenmistir. Teklifle ticari uyusmazliklarda
zorunlu arabuluculuk usuliiniin getirilmesinin temelinde, arabuluculugun is uyusmazliklarinda
sorunlarin bariscil yollarla ¢dziimlenmesiyle sosyal barisa yaptig1 katki ve yarginin is yiikiiniin azalmasi

gibi uygulamada saglanan olumlu sonuglar yer almaktadir.

Arabuluculuk bir adalete erisim mekanizmasidir ve arabuluculukta giriste, devaminda ve sonugta
olmak iizere ilic asamada iradilik vardir. Buradaki zorunluluk, dava agmadan Once arabuluculuga
bagvurulmasina iliskin olup giristeki irade kaldirilmaktadir. Yoksa yarg: yolunun kapatilarak hak arama
hiirriyetinin engellenmesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Taraflar, arabuluculuk ile ¢éziimlenmesi
miimkiin olan konularda dava agmadan dnce bir araya gelerek sorunlarini baris¢il yollarla ¢6zme imkani
bulacak; arabuluculuk yontemiyle sorunlarini ¢6zmek istemediklerinde, her zaman siireci sonlandirmak
ve sorunlarimni dava yoluna tasima hakkina sahip olacaklardir. Bu yoniiyle, taraflar siireci her agamada
kendi iradeleri dogrultusunda yonlendireceklerinden, taraflara arabuluculuk yontemiyle ¢oziime ulagma
noktasinda bir dayatma s6z konusu degildir. Diger yandan arabuluculuga alternatif olarak ifade edilen
tahkim, bir yargilama mekanizmasidir. Oysaki arabuluculuk bir yargilama mekanizmasi olmay1ip dostane
bir uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Avukatlik Kanunu 35/A maddesinde ongoriilen yontem ise taraflarin
vekilleri ile katildiklar bir miizakare yontemi olmasi sebebiyle, arabulucuk mekanizmasinda yer alan
arabulucunun ihtiva ettigi bagimsiz ve tarafsiz {igiincii bir kiginin bulunmadigi, ¢ok zor bir alternatif

¢oziim yontemidir.
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Kisa siire dnce yiiriirliige konulan konkordato hiikiimleriyle konkordato talebinde bulunacak borglu,
mali durumunu bagimsiz bir denetci raporuyla belgelendirerek mahkemeye sunmakta ve akabinde hemen
borglu lehine alacaklilarin icra takiplerinden korunmasi amaciyla gegici miihlet karari verilmektedir.
Dolayisiyla bagimsiz denetim kuruluglarindan alinan 6n raporun sihhati, ger¢ekei bir gegici miihlet karari
verilmesinin 6n kosulunu olusturmaktadir. Ancak gecen siire zarfinda, konkordatoya basvuru dncesinde
alinan finansal analiz raporlarinin gergegi yansitmadigi, bazi borglularin, temel amaci borglarin 6denmesi
olan konkordato miiessesesini alacaklilari zarar ugratmak amaciyla kétiiye kullandiklar: gézlemlenmistir.
Getirilen diizenlemeyle hak eden borglularin gegici miihlet karar1 alabilmesi amactyla raporun yetkinligi
artirilmakta, kamu yararini ilgilendiren kuruluslarin denetimi i¢in yetkilendirilen bagimsiz denetim
kuruluglar: tarafindan makul giivence veren ve Tiirkiye Denetim Standartlarina gére hazirlanan bir
denetim raporunun hazirlanmasi ngériilmektedir. Ote yandan, denetim kuruluglarmim faaliyetlerinin
660 sayili Kanun Hilkmiinde Kararname kapsaminda denetlenecegi ve konkordato komiseri olabilmek
icin egitim alinmasinin zorunlu hale getirildigi de diisiiniildigiinde, Teklifle getirilen diizenlemeler ticari
hayatin daha saglikli sekilde yiliriimesine katki saglayacaktir.

Komisyonumuzda yapilan ¢alismalar sonunda Teklifin maddeleri aynen kabul edilmistir.
Teklif oy ¢oklugu ile kabul edilmis, maddeleri redaksiyona tabi tutulmustur.

Raporumuz, Genel Kurula sunulmak iizere yiiksek Baskanliginiza sayg: ile arz olunur.

Bagkan Baskanvekili Sozeil
Hakki Koylii Yilmaz Tung Giilay Samanct
Kastamonu Bartin Konya
Katip Uye Uye
Belgin Uygur Ayhan Erel Hasan Subasi
Balikesir Aksaray Antalya

(Bu raporun 6zel sozciisii)

(Son oylamada bulunamadi)

(Son oylamada bulunamadi)

Uye Uye Uye
Stileyman Biilbiil Emine Yavuz Gozgeg Tufan Kése
Aydin Bursa Corum
(Muhalefet serhim vardir) (Mubhalefet serhi ektedir,
son oylamada bulunamadr)
Uye Uye Uye
Sabri Oztiirk Abdulkadir Ozel Turan Aydogan
Giresun Hatay Istanbul
(Bu raporun 6zel sozciisii) (Muhalefet serhim vardir)
Uye Uye Uye
Zeynel Emre Abdullah Giiler Mahmut Atilla Kaya
Istanbul Istanbul Izmir

(Muhalefet serhim vardir)
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Uye Uye Uye
Ramazan Can Halil Oztiirk Alpay Antmen
Kirikkale Kirikkale Mersin
(Son oylamada bulunamadi) (Mubhalefet serhim vardir)
Uye Uye Uye
Orhan Kircali Mustafa Arslan Yiicel Bulut
Samsun Tokat Tokat
(Bu raporun 6zel sozciisit) (Son oylamada bulunamadi)
Uye
Yusuf Baser
Yozgat
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MUHALEFET SERHi

13 Kasim 2018 tarihinde 6 AK Partili Milletvekilinin imzasi ile Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Basgkanligina sunulan (2/1286) Esas Sayili “Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan
Para Alacaklara iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun Teklifi” 15
Kasim 2018 tarihinde Adalet Komisyonunda gériisiilmiistiir. Kanun Teklifine karsi olmamizin
nedenleri asagida belirtilmistir.

TEKLIiFIN GENELI UZERINE

Adalet Komisyonunda 27 Maddeden olusan teklifin maddeleri ayr1 ayn
gorusiilmustiir. Kanun Teklifi ilgili olarak uzlagsmaci yasa yapim teknigine aykir bir yontem
izlenmistir. AK Parti’nin rutin yasa yapma teknigi haline gelen ‘Torba Yasa’ uygulamasi,
bahsi gegen kanun teklifinde de Meclis ruhuna aykiri sekilde izlenmistir. Sonugta Abonelik
Sozlesmesi'nden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmasi Usulii
Hakkinda Kanun Teklifi’ 6zel bir kanun gibi ad tagimakla birlikte aslinda yine bir torba
kanundur.

Kanun teklifi Bakanlik biirokratlar: tarafindan hazirlanmis ve fakat tizerinde énemli
teknik hatalar yapilmus; igine Harglar Kanunu, Icra ve Iflas Kanunu, Tiirk Ticaret Kanunu ve
Arabuluculuk Kanun’larinda ¢ok 6nemli degisiklik iceren hiikiimler de sikistirilmistir. Bahsi
gecen kanun teklifi incelendikten sonra; teklif sahibi AK Partili Milletvekilleri ve teklifin
icerigini hazirlayanlarin; icra takibinden, icra dosyalarinin bir biitiin olarak degerlendirilmesi
hususundan, Uyap kullanim alanlarindan ve dosya ile har¢ hesaplar1 konularinda yeterince
yetkin olmadigi kanaatine varilmistir.

Bu duruma ragmen kanun teklifi hiikkiimleri masa basinda hazirlanmis ve uzmanlarin
goriigleri de bir kenara itilmis halde karsimiza ¢ikmustir. Belirli sermaye odaklarinca
getirildigi izlenimimizi hakli ¢ikartan bir komisyon siireci oldugundan bu teklife “siparis
teklif” demek yanlis bir kanaat olmayacaktir.

Sozde adli islemlerin hizlandirilmas: gerekgesiyle konumlandirilan bu  teklifin
toplumsal katmanlarin sorununa g¢are olmayacag: kesindir. Bugiin icra dairelerindeki dosya
sayisinin hizla artmasmnin nedeni yasalarda yapilmasi gereken degisiklikler degil; Ak Parti
anlayisinin 16 yildir tilkeyi getirdigi yolsuzluk, yoksulluk ve adaletsizlik girdabidir. 2008
yilinda 8 milyon olan icra ve iflas dosyalarinin sayis1 2018 yilinda 20 milyona dayanmus, icra
dairelerindeki icra ve iflas dosyasi sayist 19 milyon 901 bin 807'ye ¢ikmistir. Bu nedenle
‘gercek’ Onlem ‘siparis kanun teklifleri’ yerine halkin; sosyal, ekonomik ve yasamsal konulari
hakkinda Meclisin galigmasi ve galistirilmasi gergegidir.
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Teklif metninin icerigi incelediginde;

Uyap tizerinden icra takibi agma olanagi varken ‘Merkezi Takip Sistemi’ adl1 yeni bir
sistem agildig1,

Abonelik sozlesmelerinden dogan alacaklilara ayr1 bir kolaylik ve ayricalik getirildigi
ve bunun Anayasal esitlik ilkesine ve savunma hakkinin temelini olusturan silahlarin
esitligi ilkesine agik¢a aykiri oldugu ,

Ayrt bir kanun teklifi, uzman goriisleri, kamuoyu tartismas: gerektiren zorunlu
arabuluculuk konusunun teklifin igine sikistirildigi,

Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemi (UYAP)'in yeterince degerlendirilmedigi ve
anlasilmadigi,

15 Mart 2018 tarihinde yiiriirliige giren 7101 sayili Kanunla, 2004 sayih Icra ve Iflas
Kanununun konkordatoya iliskin hiikiimlerinin de bu teklif ile degistirildigi,

Teklifte, konkordato talebine eklenecek belgeler arasindaki finansal analiz raporu;
giivence veren denetim raporu olarak degistirilmekte ve bu raporu hazirlayacak
bagimsiz denetim kuruluslar ile raporun standardi konusunda uygulamada yasanan
sorunlar1 ¢dzecek mahiyette diizenlemeler yapilmadig: igin raporlamanin fiyatlarinin
asgari ve makul bir miktara getirilmesi i¢in her hangi bir ¢alisma yapilmadigi bu
nedenle de kiigiik isletmelerde magduriyete yol agacagi,

Uygulamada iflasin ertelenmesi nasil kétiiye kullanildi ise konkordato kurumunun da
alacaklilara zarar vermeye baslayacagindan bununla ilgili 6nlem ahnmadigi,

Giivence veren denetim raporu maliyetlerinin ¢ok yiiksek olmasi nedeni ile kiigiik ve
orta 6lgekli isletmelerin konkordato hakkindan yaralanmasin 6niiniin kapatildigi ,

Giivence veren denetim raporlarinin herkes tarafindan verilemeyecek olmasi nendi ile
belli kimse ve gruplara imtiyaz saglayacagi ,

Ve en 6nemli hususlardan biri olan "dava sart1 olarak arabuluculuk™ kurumunun ticari
uyusmazliklara da tesmil edilmesi konusunda her hangi bir toplumsal konsensiis
saglanmadan yangindan mal kagirircasina 6zel bir kanun ig¢inde bu getirildigi;
bununda kisa siirede ciddi zararlara yol agacag: tespit edilmistir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (Sira Sayist: 16)
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TEKLIFIN MADDELERI UZERINE

1- Kanun teklifinin adimin “Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para
Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmas: Usulii Hakkinda Kanun ile Bazu
Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun Teklifi” olmasi gereklidir:

“Abonelik Soézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin Takibin
Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun Teklifi” 13 Kasim 2018 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’ne sunulmus, 15 Kasim’da da Adalet Komisyonunda gorsiilmiistiir. Bu nedenle ilgili
teklif; bundan sonra muhalefet serhinde “teklif “olarak anilacaktir.

Abonelik sdzlesmelerinden kaynaklanan icra takiplerine iliskin yeni bir sitem getirmek
suretiyle icra dairlerindeki yogunlugu azaltma amaci ile hazirlanan teklif, yalnizca soziini
ettigimiz abonelik sozlesmeleri ve ilgili alacaklara iliskin icra takip sistemi getirmekle
kalmayip, 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu'nun bazi maddelerinde degisiklik yapmaktadir:
Ornegin; alacaklhilara iicret karsiligi borglunun haczi kabil mal, hak ve alacaginin
sorgulanmasi yetkisi haciz ihbarnamelerini ve yanitlarini elektronik imza kullanmak suretiyle
UYAP ve bu sisteme entegre sistemler tizerinden gergeklestirme olanag: ya da konkordato
uygulamasina iligskin bir kisim kisitlayici ya da daraltici hiikiimler getirmektedir.

Bundan bagka teklif, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na madde eklemek suretiyle
konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava
agilmadan Once arabulucuya basvuru zorunlulugunu diizenlemektedir.

Yine 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’na “dava sarti
olarak arabuluculuk™ maddesi eklenmesini 6ngormekte ve son olarak 6754 sayili Bilirkisilik
Kanunu’nun iki maddesinde degisiklik yapmaktadir.

Yukarida ozetle agikladigimiz iizere, Icra ve Iflas Kanunu, Harglar Kanunu, Tiirk
Ticaret Kanunu, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile Bilirkisilik Kanunu’nda
bir takim degisiklikler ve yeni diizenlemeler ongoren teklifin adinin yalnizca “Abonelik
Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin Takibin Baslatilmas: Usulii Hakkinda
Kanun Teklifi” olmasi basta Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelige'ne
aykiridir.

Teklifin adinin  “Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iligkin
Takibin Baslatilmasi Usulii Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun Teklifi” olmas: gereklidir.

2- Avukathk Kanunu’nun 164. maddesinin son fikrasi ile Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesinin 11. maddesi uyarinca karsi tarafa yiiklenecek vekalet iicretinin
“6deme emrinin tebligi ve borcun 6denmesi” baslikli 6. maddesinin 6. fikrasina
eklenmesi zorunludur:
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Kanun teklifinin “kapsam” bashkli 2. maddesinde teklifin “abonelik s6zlesmeleri ile
bu sozlesmelere iliskin avukatla takip edilen para alacaklarina iligkin icra takiplerini kapsadig
hiikkme baglanmistir.

Teklifin ilgili maddeleri degerlendirildiginde borglu vekilinin emek ve mesaisi
tizerinden, kurulacak merkezi takip sitemi aracilifiyla bor¢lunun alacagina kavusacagi
goriilmektedir.

Agiklanan nedenle ilgili fikraya “takip har¢ ve masraflari” ibaresinden sonra
“yiiklenecek vekalet {icreti” ibaresinin eklenmesi gerekmektedir.

3- Teklif, “abonelik sozlesmeleri ile bu sozlesmelere iliskin avukatla takip edilen
para alacaklarmna iliskin icra takiplerini kapsadigindan “takip talebi” bashkh 4.
maddesinin 2. fikrasinin (b) bendinde alacaklinin degil alacakl vekilinin hesap
numarasimin Merkezi Takip sistemi ile iliskilendirilmesi (¢) bendinde diizenlenen
“terekeye kars1 yapilan takiplerde kendilerine tebligat yapilacak miras¢ilarin
adi, soyadi ve adresi bilgileri”’ne ulagsmak i¢in avukata takip talebini doldurma
asamasinda gerek aile niifus kayitlarina gerekse adres kayitlarina ulasmalari igin
MERNIS’e erisim saglanmas1 olanag getirilmesi ve bu hususun teklifte yer
almasi gereklidir.

Ayrica 19.12.2017 tarihli Adalet Bakanhg Kanunlar Genel Miidiirliigii?niin
E.1499/9073 sayili yazisi ekinde gonderilen Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan
Para Alacaklarina Iliskin Takibin Bagslatimas: Usulii Hakkinda Kanun
Tasarist’nin 4. maddesinde de yer aldig1 sekilde takip dayanag belgenin sisteme
aktarilmas: zorunlulugu getirilmelidir:

Teklifin takip talebi baslikli 4. maddesinin 2. fikrasinda talepte bulunmasi gereken
bilgiler sayilmis olup (b) bendinde alacaklinin veya avukatinin merkezi takip sistemi ile
iliskilendirilmis hesap numarasi, talepte bulunmasi zorunlu bilgi olarak sayilmistir.

1136 sayili Avukathk Kanunu’nun 171. maddesi uyarinca tizerlerine aldiklar isi
sonuna kadar takip etme zorunlulugu bulunan avukatlarin faaliyetlerini yiiriitiirken ozen,
dogruluk iginde hareket etmek yiikiimliliigiindedir. Alacaklinin banka hesap numarasinin
Merkezi Takip Sistemi ile iliskilendirilmesi durumunda herhangi bir 6deme gergeklestiginde
ancak vekile odeme hakkinda bilgi verilmemesi durumunda borglu aleyhine haksiz
uygulamalara neden olunmasi ile vekilin haksiz yere sorumlulugunun dogmasi kaginilmaz
olacaktir.

Agiklanan nedenlerle (b) bendinin “alacakli vekilinin Merkezi Takip Sistemi ile
iliskilendirilmis hesap numarasi” seklinde diizenlenmesi gereklidir.

(¢) bendinde diizenlenen “terekeye karsi yapilan takiplerde kendilerine tebligat
yapilacak miras¢ilarin adi, soyad: ve adresi bilgileri”ne ulasmak i¢in avukata takip talebini
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doldurma asamasinda MERNIS’e erisim saglanmasi olanagi, teklifin 4. maddesinin 1.
fikrasinda ““alacaklr avukati, UYAP sistemine entegre sistemlerden yararlanmak suretiyle icra
takibini baslatmak tizere Merkezi Takip sisteminde yer alan takip talebini doldurur.” seklinde
degisiklik ile miimkiin olacaktir.

Teklifin 4.maddesinin 3. Fikras1 “Takip talebi ikinci fikra uyarinca doldurulduktan
takip dayanagi belge sisteme aktarildiktan ve takip har¢ ve masraflari...”seklinde yeniden
diizenlenmelidir. Boylelikle bor¢lu borcuna dayanak belge 6rnegini gorecek, itirazlarini o
belge lizerinden yapacagindan, sisteme aktarim uygulamasi hak arama 6zgiirliigiine uygundur.
Boylece , Borglunun itirazini kaldirmak, duran takibi baglatmak igin itirazin iptali davasi
ac¢ilmasi halinde davanin sonuglarindan olan icra inkar tazminatinin hitkmedilmesi hukuka
uygun olacaktir.

4- Teklifinin “6deme emri” bashkh 5. maddesinin 1. fikrasmmin (a) bendinde yer
alan “alacaklimin veya avukatinin Merkezi Takip Sistemi ile iliskilendirilmis hesap
numarast” timcesinde “alacaklimin veya avukatimin” ibaresi yerine “alacakh
vekilinin” ibaresinin yer almasi yukarida ifade edilen ¢ekinceler uyarinca ¢ok
daha isabetlidir. Anilan bende “takip har¢ ve masraflarinin™ ibaresinden sonra
“yiiklenecek vekalet licretinin™ ibaresinin hatta yedi giin i¢inde 6deme yapilmasi
halinde belirlenecek {icretin dortte licliniin 6deneceginin eklenmesi hem avukatin
emek ve mesaisinin karsiligint verecek hem de bor¢lunun giiniinde 6deme yapmasini
tarifeye de uygun sekilde bir anlamda 6diillendirecektir.

5- Teklifin “6deme emrine itiraz” bashkhi 7. maddesinin 1. fikrasinda icra
dairesinin, itiraza iliskin evraki, en ge¢ iki is giinii icinde sisteme yiiklemesine
iliskin maddede iki is giinii yerine “ayni giin” ibaresinin getirilmesi cebri icra
yoluna ya da itirazin iptali icin dava acana kadar ortada fiziki dosya
bulunmayacag@) varsaymmiyla itiraz evraki ashinin alacakhinin takip talebinde
bildirdigi icra dairesine gonderilmesi uygulamasindan vazgecilmesi gereklidir:

Ozellikle son giin yapilan itirazlarda, itirazlarin sisteme sonraki iki is giinii i¢inde
girilmesi halinde, takibin kesinlestigi distniileceginden uygulamada aksakliklar yaratacak
belki de borglu aleyhine haksiz uygulamalar baslatilmasina yol agacaktir.

6- Teklifin “6deme emrine itiraz edilmemesi veya itirazin hiikiimden diisiiriilmesi ”
bashkh 8. maddesinin 3. fikrasi1 alacakh avukatina bor¢lunun mal, alacak ve
haklariin sorgulamasini getirmektedir.

7 - Teklifin 10. maddesi ile 2004 sayili icra ve iflas Kanunu’nun “Elektronik islemler”
bashkh 8\A maddesine eklenen fikra uyarinca alacakliya, UYAP sitemi iizerinden bu
sisteme entegre sistemler aracihgiyla bor¢lunun mal, hak ve alacaginin elli kurus
karsihginda sorgulama ya da sorgulanmasini talep etme hakki verilmektedir.
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Ucret karsihginda sorgulama yapilmasi, Anayasa’da diizenlenen hak arama
ozgiirliigiine aykirilik teskil edecek, yarginin para ile isletilen bir kurum, olgu oldugu
diisiincesine yol agacaktir.

Vatandasin mahkemeye erisim hakkini daha agik ifade ile alacagina ulagsma olanagini
iicrete tabi tutan bu diizenleme, madde gerekgesinde de agikg¢a ifade edildigi tizere;
avukatlarin adalet hizmetinin gergeklesmesine katkida bulunmak igin faaliyetlerini
yiiriitmesine dosya ve konu bazinda sinirlama getirmek amaciyla hazirlanmistir.

Bilindigi gibi; 1136 sayili Avukatlhik Kanunu'nun 2. maddesi uyarinca “Yarg
organlari, emniyet makamlary, diger kamu kurum ve kuruluslari ile kamu iktisadi
tesebbiisleri, ozel ve kamuya ait bankalar, noterler, sigorta sirketleri ve vakiflar avukatlara
gorevlerinin yerine getirilmesinde yardimct olmak zorundadir.”

Bundan baska Adalet Bakanligi ile Birligimiz arasinda imzalanan 02.05.2011 tarihli
“Veri Erisimi, Paylasimi ve Kullanim Esaslarina Dair Protokol” dayanak tutularak Adalet
Bakanhgi’nin MERNIS sorgulamasi yapilmast igin iicret talep edilmesine iliskin 15.02.2012
tarihli islemin iptali istemi ile agilan davada yargilama devam ederken Bakanlik 28.02.2013
tarih ve 131 sayih islemi ile UYAP Avukat portali tizerinden yapilan islemlerden iicret
alinmasina iliskin uygulamaya son vermistir. Bu nedenle Danistay 8.Dairesinin E.2012/1110
sayili dosyasinda 11.11.2015 tarih K.2015/4856 sayili karan ile dava hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina karar verilmistir.

Sozii edilen hiikkiim alintilanan yasa maddesine agikga aykirilik teskil edecek olup
madde metninden icret ile ilgili kisimlarin ya da maddenin tamamen kaldirilmast
gerekmektedir.

8 - Teklifin 11. maddesi ile 2004 sayili icra ve iflas Kanunu’nun “Elektronik
islemler” bashkl 8\A maddesine eklenen fikranin benzeri yani alacakhya, UYAP sitemi
iizerinden bu sisteme entegre sistemler aracihgiyla bor¢lunun mal, hak ve alacagim
sorgulama yetkisi madde 78e eklenen fikra ile verilmektedir. Bu hiikmiin varhgi ancak
teklifin 10. maddesindeki hiikmiin iicrete iliskin diizenlemelerinin kaldirilarak
maddenin yeniden revize edilmesi halinde kabul gérmelidir.

9 - Teklifin 12. maddesi ile 2004 sayih icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenen haciz
ihbarnamelerinin  bildirimi, verilecek yamitlarin  elektronik ortamda da
gergeklestirilebilmesi  ongorillmektedir. Ancak amillan yasa maddesinde haciz
ihbarnamelerinin sonuclar iigiincii kisilerin miilkiyet hakkina zarar getirebilecek
nitelikte oldugundan teklifin son ciimlesinde yer alan “Bu usulle yapilan bildirim teblig
yerine gecer” hiikmiiniin ancak bu usulle verilen cevaplar teblig yerine geger” seklinde
degistirilmelidir. Bu teklifin kabul gérmemesi halinde ciimle tamamen kaldirilmahdir.
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Konkordato uygulamasini sinirlayici hiikiimler:

Teklifin 12, 13,14, 15, 16 ve 17. maddelerinde konkordato uygulamasina iliskin bir
takim degisiklik getirmistir. Ornegin daha énce denetim ve analiz raporundan muaf tutulan
kiigiik isletmeler teklif diizenlemesi ile birlikte konkordato talep edebilmek igin
denetim/analiz raporu getirmektedir.

Gtlivence veren denetim raporu ile denetim ve analiz raporlarinin maliyetleri kiigiik ve
orta 6l¢ekli isletmelerin konkordato hakkini kullanmalarini 6nleyecektir.

Kaldi ki giivence veren denetim raporu verebilecek kisiler sinirli oldugu igin belli kisi
ve gruplara ayricalik taninmis olacaktir.

Keza , Mahkemenin {i¢ komiser gorevlendirecegi hallerde komiserin birinin niteligi
02.06.2018 tarihli Yonetmelik hiikmiinde yer alan hukuk¢u ve yeminli mali miisavirden farkl
olarak belirlenmistir. Bu degisiklik uygulamanin gerg¢eklerine uygun degildir.

Zeynel Emre Tufan Kose
Istanbul Corum
Turan Aydogan Alpay Antmen Siileyman Biilbiil
Istanbul Mersin Aydm
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AFYONKARAHISAR MILLETVEKILI
ALI OZKAYA VE 5 MILLETVEKILININ
TEKLIFI

ABONELIK SOZLESMESINDEN
KAYNAKLANAN PARA ALACAKLARINA
ILISKIN TAKIBIN BASLATILMASI USULU

HAKKINDA KANUN TEKLIiFi
Amac
MADDE 1- (1) Bu Kanunun amaci;

abonelik sozlesmelerinden ve bu sozlesmelerin
ifas1 amaciyla tiiketiciye sunulup bedeli faturaya
yansitilan mal veya hizmetten kaynaklanan para
alacaklarma iligkin haciz yoluyla ilamsiz icra
takiplerinin, Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemi
(UYAP) biinyesinde olusturulan Merkezi Takip
Sistemi {lizerinden baslatilmasina ve haciz
asamasina kadar yiiriitiilmesine iligkin usul ve
esaslar1 diizenlemektir.

Kapsam

MADDE 2- (1) Bu Kanun, 7/11/2013 tarihli
ve 6502 sayil Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda
Kanunda ve diger mevzuatta diizenlenen abonelik
sozlesmeleri ile bu sozlesmelerin ifas1 amactyla
tilketiciye sunulup bedeli faturaya yansitilan mal
veya hizmetten kaynaklanan ve avukatla takip
edilen para alacaklarina iligkin icra takiplerini
kapsar.

(2) Birinci fikra
takipleri ancak bu Kanunda belirlenen yontemle

kapsamindaki icra

baslatilabilir. Aksi halde icra dairesi takip talebini
reddeder.

Merkezi Takip Sistemi

MADDE 3- (1) Bu Kanunda belirtilen takip
islemlerinin elektronik ortamda yapilmasini
saglamak amaciyla UYAP biinyesinde Merkezi
Takip Sistemi olusturulur.

Takip talebi

MADDE 4- (1) Alacakli avukati, icra
takibini baglatmak icin Merkezi Takip Sisteminde
yer alan takip talebini doldurur.

(2) Takip talebinde asagidaki hususlar yer
alir:

Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi

ADALET KOMISYONUNUN
KABUL ETTIiGi METIN

ABONELIK SOZLESMESINDEN
KAYNAKLANAN PARA ALACAKLARINA
ILISKIN TAKIBiN BASLATILMASI USULU

HAKKINDA KANUN TEKLIiFi
Amacg
MADDE 1- (1) Bu Kanunun amac;

abonelik sozlesmelerinden ve bu sozlesmelerin
ifast amaciyla tiiketiciye sunulup bedeli faturaya
yansitilan mal veya hizmetten kaynaklanan para
alacaklarma iliskin haciz yoluyla ilamsiz icra
takiplerinin, Ulusal Yargi Ag: Bilisim Sistemi
(UYAP) biinyesinde olusturulan Merkezi Takip
Sistemi iizerinden baslatilmasina ve haciz
asamasia kadar yiiritiilmesine iliskin usul ve
esaslar1 diizenlemektir.

Kapsam

MADDE 2- (1) Bu Kanun, 7/11/2013 tarihli
ve 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda
Kanunda ve diger mevzuatta diizenlenen abonelik
sozlesmeleri ile bu sdzlesmelerin ifas1 amaciyla
tiiketiciye sunulup bedeli faturaya yansitilan mal
veya hizmetten kaynaklanan ve avukatla takip
edilen para alacaklarina iligkin icra takiplerini
kapsar.

(2) Birinci  fikra
takipleri ancak bu Kanunda belirlenen yontemle

kapsamindaki icra

baslatilabilir. Aksi halde icra dairesi takip talebini
reddeder.

Merkezi Takip Sistemi

MADDE 3- (1) Bu Kanunda belirtilen takip
islemlerinin elektronik ortamda yapilmasini
saglamak amaciyla UYAP biinyesinde Merkezi
Takip Sistemi olusturulur.

Takip talebi

MADDE 4- (1) Alacakli avukati, icra
takibini baglatmak icin Merkezi Takip Sisteminde
yer alan takip talebini doldurur.

(2) Takip talebinde asagidaki hususlar yer
alir:
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(Afyonkarahisar Milletvekili Ali Ozkaya ve
5 Milletvekilinin Teklifi)

a) Alacakli, varsa kanuni temsilcisi ile
avukatinin adi ve soyadi, Tiirkiye Cumhuriyeti
kimlik numarasi; tiizel kisi ise unvani, vergi
kimlik numarasi, ticaret sicil numarasi ve Merkezi
Sicil Kayit Sistemi numarasi; adresi; telefonu ve
elektronik iletisim bilgileri.

b) Alacaklinin veya avukatinin Merkezi
Takip Sistemi ile iliskilendirilmis hesap numarasi.

¢) Borglunun ve varsa kanuni temsilcisinin
adi ve soyadi, Tirkiye Cumbhuriyeti kimlik
numarasi; tlizel kisi ise unvani, vergi kimlik
numarasi, biliniyorsa ticaret sicil numarasi ve

Merkezi Sicil Kayit Sistemi numarasi; adresi;

biliniyorsa telefonu ve elektronik iletisim
bilgileri.
¢) Terekeye karsi yapilan takiplerde

kendilerine tebligat yapilacak mirasgilarin adi ve
soyadi, Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi ile
adresi.

d) Alacagin tutari ve faizli alacaklarda faizin
tiirti, orani, miktar1 ve islemeye basladigi giin;
alacak yabanci para ise harca esas olmak iizere
takip tarihindeki Tiirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasi efektif satis kuru tizerinden Tiirk Lirasi
karsiligi, alacagin hangi tarihteki kur tizerinden
talep edildigi ve faizli alacaklarda faizin tiiri,
orani, miktari ve islemeye basladig: giin.

e) Takip dayanagi belgelerin tarih ve
numarasli ile alacagin son 6deme tarihi.

f) Haciz ve miiteakip islemler igin yetkili
icra dairesi.

(3) Takip

doldurulduktan ve takip har¢ ve masraflari

talebi ikinci fikra uyarinca
elektronik ortamda oOdendikten sonra, giivenli
elektronik imzayla onaylanir, sisteme kaydedilir
ve takip, Merkezi Takip Numarasi alr. Icra takibi,

sisteme kaydedilmekle baslar.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

a) Alacaklinin ve varsa kanuni temsilcisi ile
avukatinin adi ve soyadi, Tiirkiye Cumhuriyeti
kimlik numarasi; tiizel kisi ise unvani, vergi
kimlik numarasi, ticaret sicil numarasi ve Merkezi
Sicil Kayit Sistemi numarasi; adresi, telefonu ve
elektronik iletigim bilgileri.

b) Alacaklinin veya avukatinin Merkezi
Takip Sistemi ile iliskilendirilmis hesap numarasi.

¢) Borglunun ve varsa kanuni temsilcisinin
adi ve soyadi, Tirkiye Cumhuriyeti kimlik
numarasi; tiizel kisi ise unvani, vergi kimlik
numarasi, biliniyorsa ticaret sicil numarast ve

Merkezi Sicil Kayit Sistemi numarasi; adresi,

biliniyorsa telefonu ve elektronik iletisim
bilgileri.
¢) Terekeye karst yapilan takiplerde

kendilerine tebligat yapilacak mirasg¢ilarin adi ve
soyadi, Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi ile
adresi.

d) Alacagn tutari ve faizli alacaklarda faizin
tiirii, orani, miktar1 ve islemeye basladig1 giin;
alacak yabanci para ise harca esas olmak {izere
takip tarihindeki Tiirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankas1 efektif satig kuru tizerinden Tiirk lirasi
karsiligi, alacagin hangi tarihteki kur tizerinden
talep edildigi ve faizli alacaklarda faizin tiiri,
orant, miktar1 ve islemeye basladig giin.

e) Takip dayanagi belgelerin tarih ve
numarasi ile alacagin son 6deme tarihi.

f) Haciz ve miiteakip islemler igin yetkili
icra dairesi.

(3) Takip talebi

doldurulduktan ve takip har¢ ve masraflar

ikinci fikra uyarinca
elektronik ortamda &dendikten sonra, giivenli
elektronik imzayla onaylanir, sisteme kaydedilir
ve takip Merkezi Takip Numaras alir. icra takibi,

sisteme kaydedilmekle baglar.
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Odeme emri

MADDE 5- (1) Takip talebinin sisteme
kaydedilmesinden sonra sistem tarafindan 6deme
emri diizenlenir. Odeme emrinde, takip talebinde
yer alan bilgiler yaninda asagidaki hususlar yer
alir:

a) Toplam bor¢ miktar1 ile takip harg ve
masraflarinin, tebligden itibaren yedi giin iginde
alacaklinin veya avukatinin Merkezi Takip
Sistemi ile iligkilendirilmis hesap numarasina
o6denmesi gerektigi.

b) Yetkiye, borcun tamamina veya bir
kismina ya da alacaklinin takibat icras1 hakkina
dair bir itiraz1 varsa bunun da aym siire iginde
beyan edilmesi gerektigi.

c) Sadece yetkiye itiraz halinde yeniden
odeme emri teblig edilmeksizin alacaklinin
talebi ilizerine, yetki itirazinda gosterilen veya
mahkemece yetkili goriilen icra dairesinden haciz
islemlerinin baslatilacag:.

¢) Itirazlarin, herhangi bir icra dairesi
araciligiyla veya giivenli elektronik imza
kullanilarak Merkezi Takip Sistemi iizerinden
yapilabilecegi.

d) Bor¢ 6denmez veya itiraz olunmazsa
yetkili icra dairesi araciligiyla cebri icraya devam
edilecegi.

(2) Bu Kanun kapsamindaki takiplerde
Merkezi Takip Sistemi harci alinir; ayrica icraya
basvurma harci ile tahsil harci alinmaz.

(3) Merkezi Takip Numarasi alan 6deme
emri ile teblig mazbatali kapali zarfa iliskin
bilgiler, sistem {izerinden ilgili Posta ve Telgraf
Teskilatt Anonim Sirketi (PTT) birimine iletilir.

Odeme
odenmesi

MADDE 6- (1) Odeme emrini sistem
tizerinden alan PTT birimi, 6deme emrinin ve

emrinin tebligi ve borcun

teblig mazbatali kapali zarfin ¢iktisini alir ve
Tebligat Kanunu hiikiimleri uyarinca bor¢luya
teblig eder.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

Odeme emri

MADDE 5- (1) Takip talebinin sisteme
kaydedilmesinden sonra sistem tarafindan 6deme
emri diizenlenir. Odeme emrinde, takip talebinde
yer alan bilgiler yaninda asagidaki hususlar yer
alir:

a) Toplam bor¢ miktart ile takip har¢ ve
masraflarinin, tebligden itibaren yedi giin iginde
Takip
Sistemi ile iligkilendirilmis hesap numarasina
O0denmesi gerektigi.

b) Yetkiye, borcun tamamina veya bir

alacaklinin veya avukatinin Merkezi

kismina ya da alacaklinin takibat icras1 hakkina
dair bir itirazi varsa bunun da aymi siire iginde
beyan edilmesi gerektigi.

c) Sadece yetkiye itiraz halinde yeniden
6deme emri teblig edilmeksizin alacaklinin
talebi ilizerine, yetki itirazinda gosterilen veya
mahkemece yetkili goriilen icra dairesinden haciz
islemlerinin baglatilacagi.

¢) ltirazlarm, herhangi bir icra dairesi
araciligiyla veya elektronik imza
kullanilarak Merkezi Takip Sistemi {izerinden

yapilabilecegi.

giivenli

d) Bor¢ &denmez veya itiraz olunmazsa
yetkili icra dairesi araciligtyla cebri icraya devam
edilecegi.

(2) Bu Kanun kapsamindaki takiplerde
Merkezi Takip Sistemi harci alinir; ayrica icraya
bagvurma harci ile tahsil harci alinmaz.

(3) Merkezi Takip Numarasi alan 6deme
emri ile teblif mazbatali kapali zarfa iliskin
bilgiler, sistem tizerinden ilgili Posta ve Telgraf
Teskilati Anonim Sirketi (PTT) birimine iletilir.

Odeme tebligi  ve
odenmesi

MADDE 6- (1) Odeme emrini sistem
iizerinden alan PTT birimi, 6deme emrinin ve

emrinin borcun

teblig mazbatali kapali zarfin ¢iktisin1 alir ve
11/2/1959 tarihli ve 7201 sayili Tebligat Kanunu
hiikiimleri uyarinca borgluya teblig eder.
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(2) Borglu,
yapilmas1 zorunlu olan kisilerden ise zorunlu

tebligatin  elektronik yolla

elektronik tebligata iliskin hiikiimler uygulanir.

(3) Teblig durumunu belgeleyen mazbata,
ilgili PTT birimi tarafindan sisteme yiiklenir
ve mazbatanin asli, alacakli avukatinin takip
talebinde bildirdigi icra dairesine gonderilir.
Alacakli avukati, buna iliskin gideri, takibi
baslatirken yatirmak zorundadir.

(4) Adresin tebligata elverisli olmadiginin
anlagilmas1 veya tebligat yapilamamas: halinde,
takibe devam etmek isteyen alacakli avukati,
adres
sisteminde yer alan yerlesim yeri adresine tebligat

sistem lizerinden, bor¢lunun kayit
¢ikarilmasini saglar.

(5) Borgluya dordiincii fikra uyarinca da
tebligat yapilamamasi veya borglunun yerlesim
yeri adresinin  yurtdiginda  bulundugunun
anlagilmas1 halinde, alacakli avukatinin talebi
uizerine, harglar ikmal edilerek icra dairesinde
takibe devam edilir Bu durumda sistem
iizerindeki takip kapatilir.

(6) Takip konusu borg, takip harg ve
masraflar1 ile birlikte, 6deme emrinde belirtilen
hesap numarasina 6dendiginde takip sona erer.

(7) Odenen para, 30/6/1934 tarihli 2548
sayili Ceza Evleriyle Mahkeme Binalar1 Ingas
Karsilig1 Olarak Alinacak Harglar ve Mahkumlara
Odettirilecek Yiyecek Bedelleri Hakkinda Kanun
uyarinca alacaklidan alinmasi gereken harg
miktar1 ayrildiktan sonra ilgili hesaba aktarilir.

(Odeme emrine itiraz

MADDE 7- (1) Borglu, 6deme emrinin
tebliginden itibaren yedi giin i¢inde, herhangi
bir icra dairesine bagvurarak 6deme emrine itiraz
edebilir. Icra dairesi, itiraza iliskin evraki, en geg
iki is glinii i¢inde sisteme yiikler, aslini alacaklinin
takip talebinde bildirdigi icra dairesine gonderir.
Borgluya, itiraz ettigine iliskin ticretsiz bir alind
belgesi verilir.

(2) Merkezi Takip Sistemi iizerinden giivenli
elektronik imza kullanilarak da itiraz edilebilir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

(2) Borglu, tebligatin elektronik yolla
yapilmast zorunlu olan kisilerden ise zorunlu
elektronik tebligata iliskin hiikiimler uygulanir.

(3) Teblig durumunu belgeleyen mazbata,
ilgili PTT birimi tarafindan sisteme yiiklenir
ve mazbatanin asli, alacakli avukatinin takip
talebinde bildirdigi icra dairesine gonderilir.
Alacakli avukati, buna iligkin gideri, takibi
baglatirken yatirmak zorundadir.

(4) Adresin tebligata elverigli olmadiginin
anlagilmasi veya tebligat yapilamamasi halinde,
takibe devam etmek isteyen alacakli avukati,
sistem iizerinden, borglunun adres Kkayit
sisteminde yer alan yerlesim yeri adresine tebligat
cikartilmasini saglar.

(5) Borgluya dordiincii fikra uyarinca da
tebligat yapilamamasi veya bor¢lunun yerlesim
yeri adresinin yurt disinda bulundugunun
anlasilmas: halinde, alacakli avukatinin talebi
lizerine, harglar ikmal edilerek icra dairesinde
takibe
tizerindeki takip kapatilir.

devam edilir Bu durumda sistem

(6) Takip konusu borg, takip harg ve
masraflar ile birlikte, 6deme emrinde belirtilen
hesap numarasina 6dendiginde takip sona erer.

(7) Odenen para, 30/6/1934 tarihli ve 2548
sayili Ceza Evleriyle Mahkeme Binalar1 Insasi
Karsilig1 Olarak Alinacak Harglar ve Mahkimlara
Odettirilecek Yiyecek Bedelleri Hakkinda Kanun
uyarinca alacaklidan alimmmasi gereken harg
miktar1 ayrildiktan sonra ilgili hesaba aktarilir.

Odeme emrine itiraz

MADDE 7- (1) Borglu, 6deme emrinin
tebliginden itibaren yedi giin icinde, herhangi
bir icra dairesine basvurarak 6deme emrine itiraz
edebilir. Icra dairesi, itiraza iliskin evraki, en geg
iki is glinii i¢inde sisteme yiikler, aslin1 alacaklinin
takip talebinde bildirdigi icra dairesine gonderir.
Borgluya, itiraz ettigine iliskin ticretsiz bir alind1
belgesi verilir.

(2) Merkezi Takip Sistemi iizerinden giivenli

elektronik imza kullanilarak da itiraz edilebilir.
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(3) Siiresi i¢inde borca yapilan itiraz iizerine
icra takibi durur. Duran takip hakkinda, 9/6/1932
tarihli ve 2004 sayili icra ve iflas Kanununun
ilgili hiikkiimleri uygulanir.

(4) Itiraz, itirazin sisteme yiiklendigi tarihi
izleyen besinci giiniin sonunda alacakl: avukatina
teblig edilmis sayilir.

(5) Sadece yetkiye itiraz halinde alacakli
avukat, yetki itirazinda gosterilen icra dairesinde
haciz islemlerini bagslatabilir. Takip talebinde
belirtilen icra dairesinde haciz islemlerinin
baslatilabilmesi i¢in bu dairenin bagl bulundugu
mahkemede yetki itirazinin kaldirilmasi sarttir.
Mahkeme,

inceleyip kesin olarak karara baglar. Mahkemenin

yetki itirazin1 dosya iizerinden
yetkili gordiigii icra dairesinde haciz islemlerinin
baslatilabilmesi i¢in yeniden 6deme emri tebligi
gerekmez.
Odeme emrine itiraz edilmemesi veya
itirazin hiikiimden diisiiriilmesi
MADDE 8- (1) Odeme

edilmemesi itirazin  hiikiimden

emrine
itiraz veya
diistiriilmesine ragmen siiresi iginde &deme
yapilmamasi halinde, alacaklinin yetkili icra
dairesi nezdinde yapacagi talep lizerine 2004
sayili Kanunun ilgili hiikiimleri uyarinca cebri
icraya devam olunur.

(2) Icra miidiirii, cebri icraya devam edilmesi
talep edildiginde; alacagin bu Kanun kapsaminda
bulundugunu, 6deme emrinin tebli§ edildigini,
takibe itiraz edilmedigini veya itirazin hiikiimden
diistirtildigiinii tespit ederse cebri icra islemlerine
devam eder. Aksi halde gerekgesini belirterek
talebi reddeder. Verilen kararlara karsi alacakli
veya borglu sikayet yoluna bagvurabilir.

(3) Ikinci fikra uyarinca cebri icra
islemlerine devam  edilmesinin
oldugu hallerde, alacakli avukati dilerse haciz
talebinde bulunmaksizin UYAP {izerinden, bu
sisteme entegre bilisim sistemleri vasitasiyla
borglunun mal, hak veya alacagi olup olmadigini
sorgulayabilir. Sorgulama sonunda sistem mal,

miimkiin

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

(3) Siiresi i¢inde borca yapilan itiraz iizerine
icra takibi durur. Duran takip hakkinda, 9/6/1932
tarihli ve 2004 sayili icra ve Iflas Kanununun
ilgili hitkkiimleri uygulanir.

(4) Ttiraz, itirazin sisteme yiiklendigi tarihi
izleyen besinci giiniin sonunda alacakli avukatina
teblig edilmis sayilir.

(5) Sadece yetkiye itiraz halinde alacakli
avukati, yetki itirazinda gdsterilen icra dairesinde
haciz islemlerini baslatabilir. Takip talebinde
belirtilen icra dairesinde haciz islemlerinin
baglatilabilmesi i¢in bu dairenin bagli bulundugu
mahkemede yetki itirazinin kaldirilmasi sarttir.
Mahkeme,
inceleyip kesin olarak karara baglar. Mahkemenin

yetki itirazin1 dosya iizerinden
yetkili gordiigii icra dairesinde haciz iglemlerinin
baglatilabilmesi igin yeniden 6deme emri tebligi
gereckmez.

Odeme emrine itiraz edilmemesi veya
itirazin hiikiimden diisiiriilmesi

MADDE 8- (1) Odeme
edilmemesi veya itirazin hiikiimden

diisiiriilmesine ragmen siiresi

emrine
itiraz
iginde Odeme
yapilmamasi halinde, alacaklinin yetkili icra
dairesi nezdinde yapacagi talep tlizerine 2004
sayili Kanunun ilgili hiikiimleri uyarinca cebri
icraya devam olunur.

(2) Icra miidiirii, cebri icraya devam edilmesi
talep edildiginde; alacagin bu Kanun kapsaminda
bulundugunu, 6deme emrinin teblig edildigini,
takibe itiraz edilmedigini veya itirazin hiikkiimden
diistiriildiigiinii tespit ederse cebri icra islemlerine
devam eder. Aksi halde gerekcesini belirterek
talebi reddeder. Verilen kararlara karsi alacakli
veya borglu sikayet yoluna bagvurabilir.

(3) Ikinci fikra uyarinca cebri icra
islemlerine  devam  edilmesinin  miimkiin
oldugu hallerde, alacakli avukati dilerse haciz
talebinde bulunmaksizin UYAP {izerinden, bu
sisteme entegre bilisim sistemleri vasitasiyla
borglunun mal, hak veya alacagi olup olmadigin

sorgulayabilir. Sorgulama sonunda sistem mal,
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hak veya alacagin mahiyeti ve detay1 hakkinda
bilgi veremez; sadece mal, hak veya alacagin
genel olarak olup olmadigr konusunda bilgi
verebilir. Bor¢lunun mal, hak veya alacagmin
varliginin tespiti halinde UYAP {izerinden de
haciz talep edilebilir.

4) Odeme
itibaren bir yil iginde haciz talep edilmezse takip

emrinin tebligi tarihinden
diiser. Itirazin hiikiimden diisiiriilmesine iliskin
dava agilmasi halinde davanin agildig1 tarihten
hiikmiin kesinlesmesine kadar gegen siire hesaba
katilmaz.

Hiikiim bulunmayan haller

MADDE 9- (1) Bu Kanunda hiikiim
bulunmayan hallerde 2004 sayili Kanun
hiikiimleri uygulanir.

Gecis hiikmii

GECIiCi MADDE 1- (1) Bu Kanunun
abonelik sozlesmesinden kaynaklanan para
alacaklariin takibine iliskin hiikiimleri, Kanunun
yurtrlige girdigi tarihte derdest olan takipler
hakkinda uygulanmaz; bu takipler, acildiklari
tarihte yiiriirlikte bulunan hiikimler uyarinca
yurttilir.

MADDE 10- 9/6/1932 tarihli ve 2004 say1li
fcra ve Iflas Kanununun 8/a maddesine, besinci
fikrasindan sonra gelmek iizere asagidaki fikra
eklenmistir.

“Alacakli, Ulusal Yargi Ag: Bilisim Sistemi
iizerinden bu sisteme entegre bilisim sistemleri
vasitasiyla bor¢lunun mal, hak veya alacagim
elli kurus karsiiginda sorgulayabilir veya
sorgulanmasi talep edebilir. Bu miktar pesin
olarak tahsil edilir ve her yil, bir 6nceki yila
iligkin olarak 4/1/1961 tarihli ve 213 sayil1 Vergi
Usul Kanununun miikerrer 298 inci maddesi
hiikiimleri uyarinca tespit ve ilan edilen yeniden
degerleme oraninda artirthir. Adalet Bakanlig
yeniden degerleme oraninda artirilan iicreti bes
katina kadar artirmaya ve azaltmaya ayrica giin
ve dosya esasli olmak iizere belirli sayidaki
sorgulamay1 iicretten istisna tutmaya yetkilidir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

hak veya alacagin mahiyeti ve detayr hakkinda
bilgi veremez; sadece mal, hak veya alacagin
genel olarak olup olmadigi konusunda bilgi
verebilir. Bor¢lunun mal, hak veya alacagmin
varliginin tespiti halinde UYAP {izerinden de
haciz talep edilebilir.

(4) Odeme emrinin tebligi
itibaren bir y1l i¢inde haciz talep edilmezse takip
diiser. Itirazin hiikiimden diisiiriilmesine iliskin
dava agilmasi hélinde davanin agildig: tarihten
hiikmiin kesinlesmesine kadar gecen siire hesaba
katilmaz.

tarihinden

Hiikiim bulunmayan héller

MADDE 9- (1) Bu Kanunda hikim
hallerde 2004
hiikiimleri uygulanir.

bulunmayan sayilll  Kanun

Gecis hitkkmii

GECIiCi MADDE 1- (1) Bu Kanunun
abonelik sozlesmesinden kaynaklanan para
alacaklarinin takibine iliskin hiikiimleri, Kanunun
yiiriirlige girdigi tarihte derdest olan takipler
hakkinda uygulanmaz; bu takipler, acildiklari
tarihte ylrirliikte bulunan hiikiimler uyarmnca
yiiriitiliir.

MADDE 10- 2004 sayili Kanunun 8/a
maddesine besinci fikrasindan sonra gelmek
lizere asagidaki fikra eklenmistir.

“Alacakli, Ulusal Yarg: Ag1 Bilisim Sistemi
izerinden bu sisteme entegre bilisim sistemleri
vasitastyla bor¢lunun mal, hak veya alacagin
veya
sorgulanmasini talep edebilir. Bu miktar pesin

elli kurus karsiliginda sorgulayabilir
olarak tahsil edilir ve her yil, bir 6nceki yila
iliskin olarak 4/1/1961 tarihli ve 213 say1l1 Vergi
Usul Kanununun miikerrer 298 inci maddesi
hiikiimleri uyarinca tespit ve ilan edilen yeniden
degerleme oraninda artirilir. Adalet Bakanligi
yeniden degerleme oraninda artirilan ticreti bes
katna kadar artirmaya ve azaltmaya ayrica giin
ve dosya esasli olmak iizere belirli sayidaki
sorgulamay1 iicretten istisna tutmaya yetkilidir.
Genel yonetim kapsamindaki kamu idarelerinden
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Genel yonetim kapsamindaki kamu idarelerinden
bu iicret alinmayacagi gibi alacaklinin bir
giin i¢inde ayni dosya iizerinden en az bir kez
yapacagi sorgudan da iicret alinmaz.”

MADDE 11- 2004 sayili Kanunun 78 inci
maddesinin birinci fikrasina asagidaki ciimleler
eklenmistir.

“Ancak talebinde
bulunmaksizin UYAP {izerinden, bu sisteme

alacakli dilerse  haciz
entegre bilisim sistemleri vasitastyla bor¢lunun
olup

sorgulayabilir. Sorgulama sonunda sistem mal,

mal, hak veya alacag olmadigini
hak veya alacagin mahiyeti ve detay1 hakkinda
bilgi veremez; sadece mal, hak veya alacagin
genel olarak olup olmadigi konusunda bilgi
verebilir. Bor¢lunun mal, hak veya alacaginin
varliginin tespiti halinde UYAP {izerinden de

haciz talep edilebilir.”

MADDE 12- 2004 sayili Kanunun 89 uncu
maddesine asagidaki fikra eklenmistir.

“Bu madde uyarinca haciz ihbarnamelerinin
bildirimi ve bu ihbarnamelere verilecek cevaplar,
giivenli elektronik imza kullanilmak suretiyle
Ulusal Yargi Ag: Bilisim Sistemi ve bu sisteme
entegre bilisim sistemleri tizerinden de yapilabilir.
Bu usulle yapilan bildirim teblig yerine geger.”

MADDE 13- 2004 sayil1 Kanunun 286 nc1
maddesinin birinci fikrasinin (e) bendi asagidaki
sekilde degistirilmis ve maddeye asagidaki
fikralar eklenmistir.

“e) Kamu Gozetimi,
Denetim  Standartlar:
yararini ilgilendiren kuruluglarmm denetimi igin
yetkilendirilen bagimsiz denetim kurulusu
tarafindan Tiirkiye Denetim Standartlarina
gore yapilacak denetim kapsaminda hazirlanan
ve konkordato on projesinde yer alan teklifin
gerceklesecegi hususunda makul giivence veren
denetim raporu ile dayanaklar1.”

“Birinci fikranin (e) bendi kapsaminda
diizenlenecek raporlar ve bu raporlara dayanak

Muhasebe ve

Kurumunca  kamu

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
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bu {icret alinmayacagi gibi alacaklinin bir
giin i¢inde ayni dosya iizerinden en az bir kez
yapacagi sorgudan da iicret alinmaz.”

MADDE 11- 2004 sayili Kanunun 78 inci
maddesinin birinci fikrasina asagidaki ciimleler
eklenmigtir.

“Ancak alacakli talebinde
bulunmaksizin Ulusal Yargi Ag: Bilisim Sistemi
izerinden, bu sisteme entegre bilisim sistemleri
vasitastyla bor¢lunun mal, hak veya alacag:
olup olmadigim1 sorgulayabilir. Sorgulama
sonunda sistem mal, hak veya alacagin mahiyeti
ve detay1 hakkinda bilgi veremez; sadece mal,
hak veya alacagin genel olarak olup olmadig:
konusunda bilgi verebilir. Bor¢lunun mal, hak

dilerse  haciz

veya alacaginin varligmin tespiti halinde Ulusal
Yargi Ag1 Bilisim Sistemi iizerinden de haciz
talep edilebilir.”

MADDE 12- 2004 sayili Kanunun 89 uncu
maddesine asagidaki fikra eklenmistir.

“Bu madde uyarinca haciz ihbarnamelerinin
bildirimi ve bu ihbarnamelere verilecek cevaplar,
giivenli elektronik imza kullanilmak suretiyle
Ulusal Yargt Ag1 Bilisim Sistemi ve bu sisteme
entegre bilisim sistemleri {izerinden de yapilabilir.
Bu usulle yapilan bildirim teblig yerine geger.”

MADDE 13- 2004 sayili Kanunun 286 nc1
maddesinin birinci fikrasinin (e) bendi asagidaki
sekilde
fikralar eklenmistir.

degistirilmis ve maddeye asagidaki
“e) Kamu Gozetimi, Muhasebe ve
Standartlari
yararini ilgilendiren kuruluglarmm denetimi igin

Denetim Kurumunca  kamu

yetkilendirilen bagimsiz denetim  kurulusu

tarafindan  Tirkiye Denetim Standartlarina
gore yapilacak denetim kapsaminda hazirlanan
ve konkordato 6n projesinde yer alan teklifin
gerceklesecegi hususunda makul giivence veren
denetim raporu ile dayanaklar1.”

“Birinci fikranin (e) bendi kapsaminda

diizenlenecek raporlar ve bu raporlara dayanak
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olacak denetimlerde, denetim kuruluslarinin
faaliyetleri, hak ve yiikiimliilikleri, raporlarin
inceleme ve denetimleri, bu raporlar sebebiyle
dogacak idari ve hukuki sorumluluk ile diger
hususlar hakkinda 26/9/2011 tarihli ve 660
sayilh Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlart Kurumunun Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname
hiikiimleri uygulanir.

Bu maddenin uygulanmasina iligkin usul ve
esaslar Adalet Bakanliginca yiiriirliige konulan
yonetmelikle belirlenir.”

MADDE 14- 2004 sayili Kanunun 287 nci
maddesinin {iglincli fikrasmna, ikinci ciimleden
sonra gelmek tizere asagidaki ctimle eklenmistir.
“U¢  komiser gorevlendirilmesi durumunda
komiserlerden biri, mahkemenin bulundugu
ilde faaliyet gostermek sartiyla Kamu Gozetimi,
Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu
tarafindan yetkilendirilmis ve sorumlu denetci
olarak onaylanmis bagimsiz denetgiler arasindan
secilir.”

MADDE 15- 2004 sayili Kanunun 290 1nc1
maddesinin besinci ve altinci fikralart asagidaki
sekilde degistirilmistir.

“Komiserler, bilirkisilik bdlge kurullar
tarafindan olusturulan komiser listesinden segilir.
Listeye kayit icin Adalet Bakanligi tarafindan
izin verilen kurumlardan alinacak egitimin
tamamlanmis olmasi zorunludur. Ayrica, Kamu
Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurumu, komiser olarak gorevlendirilebilecek,
yetkilendirilmis ve sorumlu denet¢i olarak
onaylanmis bagimsiz denetgileri liste halinde
bilirkisilik boélge kurullarina bildirir. Listede
gorevlendirilecek komiser bulunmamasi halinde
liste disindan gérevlendirme yapilir ve bu durum
bolge kuruluna bildirilir. Bir kisi es zamanli olarak
besten fazla dosyada gegici komiser ve komiser
olarak gérev yapamaz. Komiserin sorumluluklari
hakkinda 227 nci maddenin dérdiincii ve besinci
fikras1 hiikiimleri uygulanir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

olacak denetimlerde, denetim kuruluslarinin
faaliyetleri, hak ve yiikiimliliikleri, raporlarin
inceleme ve denetimleri, bu raporlar sebebiyle
dogacak idari ve hukuki sorumluluk ile diger
hususlar hakkinda 26/9/2011 tarihli ve 660
sayili Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlar1 Kurumunun Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda

hiikiimleri uygulanir.

Kanun  Hikkmiinde  Kararname

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve
esaslar Adalet Bakanliginca yiiriirliige konulan
yonetmelikle belirlenir.”

MADDE 14- 2004 sayili Kanunun 287 nci
maddesinin t¢iincii fikrasina ikinci ctimlesinden
sonra gelmek iizere asagidaki ciimle eklenmistir.
“U¢  komiser gorevlendirilmesi durumunda
komiserlerden biri, mahkemenin bulundugu
ilde faaliyet gostermek sartiyla Kamu Gozetimi,
Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu
tarafindan yetkilendirilmis ve sorumlu denetci
olarak onaylanmis bagimsiz denetgiler arasindan
segilir.”

MADDE 15- 2004 sayili Kanunun 290 1nc1
maddesinin besinci ve altinci fikralart asagidaki
sekilde degistirilmistir.

“Komiserler, bilirkisilik bolge kurullar
tarafindan olusturulan komiser listesinden segilir.
Listeye kayit icin Adalet Bakanligi tarafindan
izin verilen kurumlardan alinacak egitimin
tamamlanmis olmasi zorunludur. Ayrica, Kamu
Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar
Kurumu, komiser olarak gorevlendirilebilecek,
yetkilendirilmis ve sorumlu denet¢i olarak
onaylanmig bagimsiz denetgileri liste halinde
bilirkisilik bolge kurullarma bildirir. Listede
gorevlendirilecek komiser bulunmamasi halinde
liste disindan gorevlendirme yapilir ve bu durum
bolge kuruluna bildirilir. Bir kigi eg zamanli olarak
besten fazla dosyada gegici komiser ve komiser
olarak gorev yapamaz. Komiserin sorumluluklart
hakkinda 227 nci maddenin dérdiincii ve besinci
fikras1 hiikkiimleri uygulanir.

(Sira Sayist: 16)
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Konkordato komiserinin nitelikleri,
egitimi, egitim verecek kurumlar ve egitimden
muaf tutulacaklar ile komiserlige iliskin diger
hususlar Adalet Bakanliginca yiiriirliige konulan
yonetmelikle belirlenir.”

MADDE 16- 2004 sayili Kanunun 292 nci
maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde yer
alan “uymazsa” ibaresinden sonra gelmek iizere
“ya da bor¢lunun alacaklilar1 zarara ugratma
amaciyla hareket ettigi anlasiliyorsa” ibaresi
eklenmistir.

MADDE 17- 2004 sayili Kanuna asagidaki
gecici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 15-
yuriirlige girdigi tarihte
konkordato talepleri hakkinda talep tarihinde

Bu maddenin
goriilmekte olan
yiriirliikte bulunan hiikiimlerin uygulanmasina
devam olunur.

290 1nc1t maddenin besinci fikrasi uyarinca
komiser listesi olusturuluncaya kadar listeden
dikkate
komiser gorevlendirilir. Bir kisinin es zamanl

gorevlendirme  usulii alimmaksizin
olarak besten fazla dosyada komiser olarak gorev
alma yasaginin takibi amaciyla, gorevlendirilen
gecici komiser ve komiserler mahkemenin bagl
bulundugu bolge adliye mahkemesi bilirkisilik
bolge kuruluna bildirilir.”

MADDE 18- 2/7/1964 tarihli ve 492 sayili
Harglar Kanununun 29 uncu maddesinden sonra
gelmek iizere asagidaki madde eklenmistir.

“Merkezi Takip Sistemi harci:

Madde 29/A- Abonelik Sozlesmesinden
Kaynaklanan Para Alacaklarmna Iliskin Takibin
Baglatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun uyarinca
yapilan takiplerde, Merkezi Takip Sistemi harci
pesin alinir.

Haciz agamasina gegilmeden Merkezi Takip
Sistemi araciligiyla sonuglanan icra takipleri
i¢in ayrica icraya bagvurma harci ile tahsil harct
almmaz.

Icra takibinin Merkezi Takip Sistemi
kapsaminda sonuglandirilamamasi veya takipten

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

Konkordato komiserinin nitelikleri,
egitimi, egitim verecek kurumlar ve egitimden
muaf tutulacaklar ile komiserlige iliskin diger
hususlar Adalet Bakanliginca yiiriirliige konulan
yonetmelikle belirlenir.”

MADDE 16- 2004 sayili Kanunun 292 nci
maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde yer
alan “uymazsa” ibaresinden sonra gelmek iizere
“ya da borglunun alacaklilar1 zarara ugratma
amaciyla hareket ettigi anlagiliyorsa” ibaresi
eklenmistir.

MADDE 17- 2004 sayili Kanuna asagidaki
gecici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 15-
tarihte

konkordato talepleri hakkinda talep tarihinde

Bu maddenin
ylrirlige girdigi goriilmekte olan
yiiriirlikte bulunan hiikiimlerin uygulanmasina
devam olunur.

290 nc1 maddenin besinci fikrasi uyarinca
komiser listesi olusturuluncaya kadar listeden
gorevlendirme dikkate
komiser gorevlendirilir. Bir kisinin es zamanl
olarak besten fazla dosyada komiser olarak gérev
alma yasaginin takibi amaciyla, gérevlendirilen
gecici komiser ve komiserler mahkemenin bagl
bulundugu bolge adliye mahkemesi bilirkisilik
bolge kuruluna bildirilir.”

MADDE 18- 2/7/1964 tarihli ve 492 sayili
Harglar Kanununun 29 uncu maddesinden sonra
gelmek iizere asagidaki madde eklenmistir.

“Merkezi Takip Sistemi harci:

MADDE 29/A- Abonelik So6zlesmesinden
Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin
Baglatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun uyarinca
yapilan takiplerde, Merkezi Takip Sistemi harci
pesin alinir.

Haciz agamasina gecilmeden Merkezi Takip
Sistemi aracilifiyla sonuglanan icra takipleri
icin ayrica icraya bagvurma harci ile tahsil harci
alinmaz.

usuli alinmaksizin

fcra takibinin Merkezi Takip Sistemi

kapsaminda sonuglandirilamamasi veya takipten

(Sira Sayist: 16)
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vazgecilmesi halinde tahsil edilmis olan Merkezi
Takip Sistemi harci iade edilmez. Ancak,
kesinlesen takibe icra dairesinde devam edilmesi
halinde, tahsil edilmis Merkezi Takip Sistemi
harcinin  6dendigi tarihte gecerli olan icraya
basvurma harci tutarini asan kismu takip sonunda
alinacak tahsil harcina mahsup olunur.”

MADDE 19- 492 sayili Kanuna bagh
(1) sayih Tarifenin “B) Icra ve iflas harclar:”
bashikli bolimiiniin “I- Icra harclar” baslikli alt
boliimiine asagidaki bent eklenmistir.

“S. Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan
Para Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmasi
Usuli Hakkinda Kanun kapsamindaki icra
takiplerinde takibe konu alacak tutari iizerinden
(Bu suretle alinacak harg tutari icraya bagvurma
harcindan diisiik olamaz.) Yiizde 2”

MADDE 20- 13/1/2011 tarihli ve 6102 say1li
Tiirk Ticaret Kanununun 5 inci maddesinden
sonra gelmek tizere asagidaki madde eklenmistir.

“Dava sart1 olarak arabuluculuk

MADDE 5/A- (1) Kanunun 4 iincii
maddesinde  belirtilen davalardan, konusu
bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce
arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir.”

MADDE 21- 6102 sayili Kanuna asagidaki
gecici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 12- (1) Bu Kanunun dava
sart1 olarak arabuluculuga iliskin hiikiimleri, bu
hiikiimlerin yiiriirliige girdigi tarih itibariyle ilk
derece mahkemeleri ve bolge adliye mahkemeleri
ile Yargitayda goriilmekte olan davalar hakkinda
uygulanmaz.”

MADDE 22- 7/6/2012 tarihli ve 6325
sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanununun 3 iincii maddesinin birinci fikrasina
asagidaki climle eklenmistir.

“Su kadar ki dava sarti olarak arabuluculuga
iliskin 18/A maddesi hiikmii saklidir.”

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
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vazgecilmesi halinde tahsil edilmis olan Merkezi
Takip Sistemi harct iade edilmez. Ancak,
kesinlesen takibe icra dairesinde devam edilmesi
hélinde, tahsil edilmis Merkezi Takip Sistemi
harcinin  6dendigi tarihte gegerli olan icraya
bagvurma harci tutarini agsan kismi takip sonunda
alinacak tahsil harcina mahsup olunur.”

MADDE 19- 492 sayili Kanuna bagh
(1) sayih Tarifenin “B) Icra ve iflas harclari:”
baslikl1 béliimiiniin “I- Icra harglari:” bashkh alt
boliimiine asagidaki bent eklenmistir.

“5. Abonelik Sozlesmesinden
Kaynaklanan Para Alacaklarina
fliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii
Hakkinda Kanun kapsamindaki
icra takiplerinde takibe konu alacak
tutart tizerinden

(Bu suretle alinacak harg tutari
icraya bagvurma harcindan diisiik
olamaz.)

MADDE 20- 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili
Tirk Ticaret Kanununun 5 inci maddesinden
sonra gelmek lizere asagidaki madde eklenmistir.

“3. Dava sart1 olarak arabuluculuk

MADDE 5/A- (1) Kanunun 4 iincii
maddesinde belirtilen davalardan, konusu
bir miktar paranin &denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan dnce
arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir.”

MADDE 21- 6102 sayili Kanuna asagidaki
gecici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 12- (1) Bu Kanunun dava
sart1 olarak arabuluculuga iligkin hiikiimleri, bu
hiikiimlerin ytriirliige girdigi tarih itibariyla ilk
derece mahkemeleri ve bolge adliye mahkemeleri
ile Yargitayda goriilmekte olan davalar hakkinda
uygulanmaz.”

MADDE 22- 7/6/2012 tarihli ve 6325
sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanununun 3 iincii maddesinin birinci fikrasina
asagidaki climle eklenmistir.

“Su kadar ki dava sarti olarak arabuluculuga
iligkin 18/A maddesi hiikkmii saklidir.”

(Yiizde 2)”
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MADDE 23- 6325 sayil1 Kanuna Dérdiincii
Bolimden sonra gelmek iizere “Dava Sarti
Olarak Arabuluculuk” basligryla Besinci Bolim
ve asagidaki madde eklenmis, diger boliimler
buna gore teselsiil ettirilmistir.

“Dava sart1 olarak arabuluculuk

MADDE 18/A- (1) Ilgili
arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sarti
olarak kabul edilmis ise arabuluculuk siirecine
asagidaki hiikiimler uygulanir.

kanunlarda

(2) Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda
anlagsmaya varilamadigina iliskin son tutanagin
aslini1 veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir
ornegini dava dilekgesine eklemek zorundadir.
Bu zorunluluga uyulmamasi halinde mahkemece
davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin siire
icinde mahkemeye sunulmasi gerektigi, aksi
takdirde davanin usulden reddedilecegi ihtarini
iceren davetiye gonderilir. Ihtarin geregi yerine
getirilmez ise dava dilekgesi kars1 tarafa teblige
¢ikarilmaksizin davanin usulden reddine karar
verilir.  Arabulucuya basvurulmadan dava
acildiginin anlasilmast halinde herhangi bir
islem yapilmaksizin davanin, dava sart1 yoklugu
sebebiyle usulden reddine karar verilir.

(3) Daire
arabuluculardan bu madde uyarinca arabuluculuk
yapmak isteyenleri, varsa uzmanlik alanlarin1 da

belirterek, gorev yapmak istedikleri adli yargi ilk

Bagkanligi, sicile kayith

derece mahkemesi adalet komisyonlarina gore
listeler ve listeleri ilgili komisyon bagkanliklarina
bildirir. Komisyon bagkanliklari, bu listeleri kendi
yargt cevrelerindeki arabuluculuk biirolarina,
arabuluculuk biirosu kurulmayan yerlerde ise
gorevlendirecekleri sulh hukuk mahkemesi yazi
isleri mudiirliigiine gonderir.

(4) Basvuru, uyusmazligin konusuna gore
yetkili mahkemenin bulundugu yer arabuluculuk
biirosuna, arabuluculuk biirosu kurulmayan
gorevlendirilen isleri
miidiirligiine yapilir.

yerlerde ise yazi

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
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MADDE 23- 6325 sayili Kanuna Dérdiincii
Bolimden sonra gelmek iizere ‘“Dava Sarti
Olarak Arabuluculuk” baghgiyla Besinci Bolim
ve asagidaki madde eklenmis, diger boliimler
buna gore teselsiil ettirilmistir.

“Dava sart1 olarak arabuluculuk

MADDE 18/A- (1) Ilgili
arabulucuya basvurulmus olmasi dava sarti

kanunlarda

olarak kabul edilmis ise arabuluculuk siirecine
asagidaki hiikiimler uygulanir.

(2) Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda
anlasmaya varilamadigma iliskin son tutanagin
aslimi veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir
ornegini dava dilekgesine eklemek zorundadir.
Bu zorunluluga uyulmamasi halinde mahkemece
davaciya, son tutanagmn bir haftalik kesin siire
icinde mahkemeye sunulmasi gerektigi, aksi
takdirde davanin usulden reddedilecegi ihtarini
iceren davetiye gonderilir. Thtarin geregi yerine
getirilmez ise dava dilekgesi kars: tarafa teblige
cikarilmaksizin davanin usulden reddine karar
Arabulucuya  bagvurulmadan
acildiginin anlagilmasi halinde herhangi bir

verilir. dava
islem yapilmaksizin davanin, dava sarti yoklugu
sebebiyle usulden reddine karar verilir.

(3) Daire Bagkanhgi, kayith
arabuluculardan bu madde uyarinca arabuluculuk

sicile

yapmak isteyenleri, varsa uzmanlik alanlarini da
belirterek, gorev yapmak istedikleri adli yarg: ilk
derece mahkemesi adalet komisyonlarina gore
listeler ve listeleri ilgili komisyon baskanliklarina
bildirir. Komisyon baskanliklar1, bu listeleri kendi
yargl c¢evrelerindeki arabuluculuk biirolarina,
arabuluculuk biirosu kurulmayan yerlerde ise
gorevlendirecekleri sulh hukuk mahkemesi yazi
isleri midiirligiine génderir.

(4) Bagvuru, uyusmazligin konusuna gore
yetkili mahkemenin bulundugu yer arabuluculuk
biirosuna, arabuluculuk biirosu kurulmayan

yerlerde ise gorevlendirilen yazi igleri

mudiirliigiine yapilir.
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(5) Arabulucu, komisyon baskanliklarina
bildirilen listeden biiro tarafindan belirlenir.
Ancak taraflarin listede yer alan herhangi bir
arabulucu tizerinde anlagmalar1 halinde bu
arabulucu goérevlendirilir.

(6) Bagvuran taraf, kendisine ve elinde
bulunmasi halinde kars1 tarafa ait her tirli
iletisim bilgisini arabuluculuk biirosuna verir.
Biiro, taraflarin resmi kayitlarda yer alan iletisim
bilgilerini arastirmaya da yetkilidir. Ilgili kurum
ve kuruluslar, biiro tarafindan talep edilen bilgi ve
belgeleri vermekle yiikiimliidiir.

(7) Taraflara ait iletisim  bilgileri,
gorevlendirilen arabulucuya biiro tarafindan
verilir. Arabulucu bu iletisim bilgilerini esas alir,
ihtiya¢ duydugunda kendiliginden arastirma da
yapabilir. Elindeki bilgiler itibartyla her tiirli
iletisim vasitasin1  kullanarak godrevlendirme
konusunda taraflar1 bilgilendirir ve ilk toplantiya
davet eder. Bilgilendirme ve davete iliskin
islemlerini belgeye baglar.

(8) Arabulucu, yapan
biironun yetkili olup olmadigin1 kendiliginden

gorevlendirmeyi

dikkate alamaz. Karsi taraf en geg ilk toplantida,
yetkiye
arabuluculuk biirosunun yetkisine itiraz edebilir.

iliskin belgeleri sunmak suretiyle
Bu durumda arabulucu, dosyay: derhal ilgili
sulh hukuk mahkemesine gonderilmek {izere
biiroya teslim eder. Mahkeme, har¢ alinmaksizin
dosya lizerinden yapacagi inceleme sonunda en
geg bir hafta icinde yetkili biiroyu kesin olarak
karara baglar ve dosyayir biiroya iade eder.
biiro tarafindan 11/2/1959

tarihli ve 7201 sayili Tebligat Kanunu hiikiimleri

Mahkeme karari

uyarmca taraflara teblig edilir. Yetki itirazinin
reddi
gorevlendirilir ve dokuzuncu fikrada belirtilen

durumunda ayni arabulucu yeniden
siireler yeni gorevlendirme tarihinden baglar.
Yetki itirazinin kabulii durumunda ise kararin
tebliginden itibaren bir hafta i¢inde yetkili biiroya
basvurulabilir. Bu takdirde yetkisiz biiroya

basvurma tarihi yetkili biiroya basvurma tarihi

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

(5) Arabulucu, komisyon baskanliklarina
bildirilen listeden biiro tarafindan belirlenir.
Ancak taraflarin listede yer alan herhangi bir
arabulucu iizerinde anlagmalari halinde bu
arabulucu gérevlendirilir.

(6) Bagvuran taraf, kendisine ve elinde
bulunmast halinde karsi tarafa ait her tiirlii
iletisim bilgisini arabuluculuk biirosuna verir.
Biiro, taraflarin resmi kayitlarda yer alan iletisim
bilgilerini aragtirmaya da yetkilidir. flgili kurum
ve kuruluslar, biiro tarafindan talep edilen bilgi ve
belgeleri vermekle yiikiimliidiir.

(7) Taraflara ait
gorevlendirilen arabulucuya biiro tarafindan

iletisim  bilgileri,
verilir. Arabulucu bu iletisim bilgilerini esas alir,
ihtiya¢ duydugunda kendiliginden aragtirma da
yapabilir. Elindeki bilgiler itibartyla her tiirlii
iletisim vasitasint kullanarak gorevlendirme
konusunda taraflar1 bilgilendirir ve ilk toplantiya
davet eder. Bilgilendirme ve davete iligkin
islemlerini belgeye baglar.

(8) Arabulucu, gorevlendirmeyi yapan
biironun yetkili olup olmadigini kendiliginden
dikkate alamaz. Kars1 taraf en geg ilk toplantida,
yetkiye iligkin belgeleri sunmak suretiyle
arabuluculuk biirosunun yetkisine itiraz edebilir.
Bu durumda arabulucu, dosyayr derhal ilgili
sulh hukuk mahkemesine gonderilmek {izere
biiroya teslim eder. Mahkeme, har¢ alinmaksizin
dosya iizerinden yapacagi inceleme sonunda en
gec bir hafta icinde yetkili biiroyu kesin olarak
karara baglar ve dosyay1 biiroya iade eder.
Mahkeme karar1 biiro tarafindan 11/2/1959
tarihli ve 7201 sayil1 Tebligat Kanunu hiikiimleri
uyarinca taraflara teblig edilir. Yetki itirazinin
reddi durumunda aym1 arabulucu yeniden
gorevlendirilir ve dokuzuncu fikrada belirtilen
siireler yeni gorevlendirme tarihinden baslar.
Yetki itirazinin kabulii durumunda ise kararin
tebliginden itibaren bir hafta i¢inde yetkili biiroya
bagvurulabilir. Bu takdirde yetkisiz biiroya
bagvurma tarihi yetkili biiroya bagvurma tarihi
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olarak kabul edilir. Yetkili biiro, besinci fikra
uyarinca arabulucu gorevlendirir.

(9) Arabulucu, yapilan  basvuruyu
gorevlendirildigi tarihten itibaren {i¢ hafta i¢inde
sonuglandirir. Bu siire zorunlu hallerde arabulucu
tarafindan en fazla bir hafta uzatilabilir.

(10) Arabulucu; taraflara ulagilamamasi veya
taraflar katilmadig1 i¢in goriisme yapilamamasi
ya da taraflarin anlagmasi yahut taraflarin
anlasamamast hallerinde arabuluculuk faaliyetini
sona erdirir ve son tutanagi diizenleyerek durumu
derhal arabuluculuk biirosuna bildirir.

(11) Taraflardan birinin gecerli bir mazeret
toplantiya
sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi

gostermeksizin  ilk katilmamasi
durumunda toplantiya katilmayan taraf, son
tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kismen
veya tamamen hakli ¢iksa bile yargilama
giderinin tamamindan sorumlu tutulur. Ayrica bu
taraf lehine vekalet iicretine hilkmedilmez. Her
iki tarafin da ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle
sona eren arabuluculuk faaliyeti lizerine agilacak
davalarda taraflarin yaptiklar1 yargilama giderleri
kendi tizerlerinde birakilir.

(12)

sonunda

Taraflarin ~ arabuluculuk faaliyeti
halinde,

iicreti, Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinin eki

anlagmalari arabuluculuk
Arabuluculuk Ucret Tarifesinin Ikinci Kismina
gore aksi kararlagtirlmadik¢a taraflarca esit
sekilde karsilanir. Bu durumda iicret, Tarifenin
Birinci Kisminda belirlenen iki saatlik ticret
tutarindan az olamaz.
(13)  Arabuluculuk
taraflara ulasilamamasi, taraflar katilmadigi igin

faaliyeti  sonunda
goriisme yapilamamasi veya iki saatten az siiren
goriismeler sonunda taraflarin anlasamamalari
hallerinde, iki saatlik ticret tutar1 Tarifenin Birinci
Kismma gore Adalet Bakanligi biitcesinden
ddenir. Iki saatten fazla siiren gériismeler sonunda
taraflarin anlagamamalar1 halinde ise iki saati
asan kisma iligkin {icret aksi kararlagtirlmadik¢a
taraflarca esit sekilde uyusmazligin konusu
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olarak kabul edilir. Yetkili biiro, besinci fikra
uyarinca arabulucu gérevlendirir.

(9)  Arabulucu, bagvuruyu
gorevlendirildigi tarihten itibaren {i¢ hafta iginde

yapilan

sonuglandirir. Bu siire zorunlu hallerde arabulucu
tarafindan en fazla bir hafta uzatilabilir.

(10) Arabulucu; taraflara ulagilamamasi veya
taraflar katilmadig1 i¢in goriisme yapilamamasi
ya da taraflarin anlasmasi yahut taraflarin
anlasamamasi hallerinde arabuluculuk faaliyetini
sona erdirir ve son tutanagi diizenleyerek durumu
derhal arabuluculuk biirosuna bildirir.

(11) Taraflardan birinin gegerli bir mazeret
gostermeksizin  ilk toplantiya katilmamasi
sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi
durumunda toplantiya katilmayan taraf, son
tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kismen
veya tamamen hakli c¢iksa bile yargilama
giderinin tamamindan sorumlu tutulur. Ayrica bu
taraf lehine vekalet iicretine hilkmedilmez. Her
iki tarafin da ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle
sona eren arabuluculuk faaliyeti iizerine agilacak
davalarda taraflarin yaptiklar1 yargilama giderleri
kendi tizerlerinde birakilir.

(12) Taraflarin  arabuluculuk faaliyeti
sonunda anlagmalar1  halinde,
iicreti, Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinin eki
Arabuluculuk Ucret Tarifesinin Tkinci Kismina
gore aksi kararlagtirilmadik¢a taraflarca esit
sekilde karsilanir. Bu durumda iicret, Tarifenin
Birinci Kisminda belirlenen iki saatlik iicret

arabuluculuk

tutarindan az olamaz.

(13)  Arabuluculuk faaliyeti
taraflara ulasilamamasi, taraflar katilmadig: igin
goriisme yapilamamasi veya iki saatten az siiren
goriismeler sonunda taraflarin anlasamamalar1
hallerinde, iki saatlik ticret tutar1 Tarifenin Birinci
Kismma gore Adalet Bakanligi biitcesinden
odenir. Iki saatten fazla siiren goriismeler sonunda
taraflarin anlasamamalar1 héalinde ise iki saati
asan kisma iliskin ticret aksi kararlastirilmadik¢a
taraflarca esit sekilde uyusmazlhigin konusu

sonunda
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dikkate alinarak Tarifenin Birinci Kismina gore
karsilanir. Adalet Bakanlig1 biitcesinden 6denen
ve taraflarca karsilanan arabuluculuk tcreti,
yargilama giderlerinden sayilir.

(14) Bu madde uyarinca arabuluculuk biirosu
tarafindan yapilmas: gereken zaruri giderler;
arabuluculuk faaliyeti
vartlmasi halinde anlagsma uyarinca taraflarca

sonunda anlagsmaya
o0denmek, anlagsmaya varilamamasi halinde ise
ileride haksiz g¢ikacak taraftan tahsil olunmak
iizere Adalet Bakanlig1 biit¢esinden karsilanir.

(15) Arabuluculuk biirosuna basvurulma-
sindan son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar
gecen siirede zamanasimi durur ve hak diisiirticii
siire islemez.

(16) Dava agilmadan Once ihtiyati tedbir
karar1 verilmesi halinde 6100 sayili Kanunun
397 nci maddesinin birinci fikrasinda, ihtiyati
haciz karar1 verilmesi halinde ise 9/6/1932 tarihli
ve 2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun 264
incli maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen
dava agma
bagvurulmasindan son tutanagin diizenlendigi

siiresi, arabuluculuk biirosuna

tarihe kadar islemez.

(17) Arabuluculuk goriismeleri, taraflarca
kararlastirilmadikea,

gorevlendiren biironun bagli bulundugu adli

aksi arabulucuyu
yargi ilk derece mahkemesi adalet komisyonunun
yetki alani i¢inde ytiriitiiliir.

(18) Ozel kanunlarda tahkim veya baska
bir alternatif uyusmazlik ¢oziim yoluna
basvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim
sozlesmesinin ~ bulundugu  hallerde,
sarti olarak arabuluculuga iliskin hiikiimler
uygulanmaz.

dava

(19) Tlgili kanunlarda dava sarti olarak
arabuluculuga iliskin kabul edilen 6zel hiikiimler
saklidur.

(20) Bu boliimde
hallerde niteligine uygun diistiigii olgliide bu
Kanunun diger hiikiimleri uygulanir.”

hiikkiim  bulunmayan

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
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dikkate alinarak Tarifenin Birinci Kismina gore
karsilanir. Adalet Bakanlig1 biitcesinden 6denen
ve taraflarca karsilanan arabuluculuk iicreti,
yargilama giderlerinden saylir.

(14) Bumadde uyarinca arabuluculuk biirosu
tarafindan yapilmas: gereken zaruri giderler;
arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagsmaya
varilmas: halinde anlagma uyarinca taraflarca
O0denmek, anlagsmaya varilamamas1 halinde ise
ileride haksiz ¢ikacak taraftan tahsil olunmak
tizere Adalet Bakanlig1 biitgesinden kargilanir.

(15) Arabuluculuk biirosuna bagvurulma-
sindan son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar
gegen siirede zamanagimi durur ve hak diisiiriicii
siire islemez.

(16) Dava acilmadan o6nce ihtiyati tedbir
karar1 verilmesi halinde 6100 sayili Kanunun
397 nci maddesinin birinci fikrasinda, ihtiyati
haciz karar1 verilmesi hélinde ise 9/6/1932 tarihli
ve 2004 sayih lcra ve Iflas Kanununun 264
iincli maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen
dava agma siiresi, arabuluculuk biirosuna
bagvurulmasindan son tutanagin diizenlendigi
tarihe kadar iglemez.

(17) Arabuluculuk goriismeleri, taraflarca
arabulucuyu
gorevlendiren biironun bagli bulundugu adli
yarg1 ilk derece mahkemesi adalet komisyonunun

yetki alani i¢inde yiirtitiiliir.

aksi kararlastirilmadikea,

(18) Ozel kanunlarda tahkim veya baska

bir alternatif uyusmazlik ¢ozim yoluna
bagvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim
hallerde,

olarak arabuluculuga iliskin hiikiimler

sozlesmesinin dava
sart1
uygulanmaz.

(19) Tlgili kanunlarda dava sarti olarak
arabuluculuga iliskin kabul edilen &zel hiikiimler
saklidir.

(20) Bu bolimde hiikkim bulunmayan

hallerde niteligine uygun diistiigii olgiide bu

bulundugu

Kanunun diger hiikiimleri uygulanir.”
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MADDE 24- 3/11/2016 tarihli ve 6754
sayili Bilirkisilik Kanununun 7 nci maddesinin
dordiincii  fikrasinda yer alan “bolge adliye
mahkemesi adalet komisyonu” ibaresi “Bakanlik”
seklinde degistirilmektedir.

MADDE 25- 6754 sayili Kanunun 11 inci
maddesinin birinci fikras1 asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“(1) Bilirkisilige bagvuru, ilgilinin yerlesim
yerinin veya mesleki faaliyetlerini yurittigii
yerin bagli oldugu boélge kuruluna ilgili belgeler
eklenmek suretiyle yapili. Basvuru sekline
iligskin usul ve esaslar Bakanlik¢a belirlenir.”

Yiiriirliik

MADDE 26- (1) Bu Kanunun;

a) 1 ila 9 uncu maddeleri, Gegici 1 inci
maddesi, 18 ve 19 uncu maddeleri 1/4/2019
tarihinde,

b) Diger maddeleri yayim tarihinde,

yiriirlige girer.

Yiiriitme

MADDE 27- (1) Bu Kanun hiikiimlerini
Cumbhurbaskani yiirtitiir.

(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

MADDE 24- 3/11/2016 tarihli ve 6754
sayil1 Bilirkisilik Kanununun 7 nci maddesinin
dordiincii  fikrasinda yer alan “bolge adliye
mahkemesi adalet komisyonu” ibaresi “Bakanlik”
seklinde degistirilmistir.

MADDE 25- 6754 sayili Kanunun 11 inci
maddesinin birinci fikras1 asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“(1) Bilirkisilige bagvuru, ilgilinin yerlesim
yerinin veya mesleki faaliyetlerini yiriittiigii
yerin bagh oldugu bolge kuruluna ilgili belgeler
eklenmek suretiyle yapilir. Basvuru sekline
iligkin usul ve esaslar Bakanlik¢a belirlenir.”

Yiiriirliik

MADDE 26- (1) Bu Kanunun;

a) 1 ila 9 uncu maddeleri, gecici 1 inci
maddesi, 18 ve 19 uncu maddeleri 1/4/2019
tarihinde,

b) Diger maddeleri yayimu tarihinde,

yiiriirliige girer.

Yiiriitme

MADDE 27- (1) Bu Kanun hiikiimlerini
Cumhurbagkant yiriitiir.
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